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Alexandre Padilha criticou mudangas na politica hacional de salde mental

Por considerar que criticas ao Conselho Regiona de Medicina do Estado de S&o Paulo feitas pelo médico e deputado
Alexandre Padilha (PT-SP) se inserem em sua liberdade de expresséo enquanto representante do povo, o ministro Ricardo
Lewandowski, do Supremo Tribunal Federal (STF), revogou ato do Cremesp que instaurou processo ético-disciplinar
contra o parlamentar. Na decisdo (dada em sede de reclamacéo), o relator determina que o Cremesp deve se abster de
instaurar novo processo pelo mesmo fato.

Em fevereiro de 2019, o parlamentar publicou, em seu perfil no Facebook, video em que fazia criticas as mudancgas na
politica nacional de salde mental. Segundo Padilha, a Nota Técnica 11/2019 do Ministério da Salde, intitulada"Nova
Salde Mental", retomaria os model os dos antigos manicoémios.

O video deu origem a uma representacéo perante o Cremesp que imputava a Padilha a realizagéo de "manifestacéo
sensaciondistaeinveridica’, em ofensa ao Codigo de Etica Médica. O processo disciplinar foi aberto em fevereiro de
2020.

Na Reclamacdo, a Mesa da Camara dos Deputados na Reclamacdo sustentava que a medida desrespeitava o entendimento
do Supremo na ADPF 130 e na ADI 4.451 sobre ainconstitucionalidade de qualquer tipo de censura prévia e de restricéo
aliberdade de expressdo ndo prevista na Constituicao.

L egitima critica politica

Ao examinar o pedido, o ministro Lewandowski observou que Alexandre Padilha € integrante de partido de oposi¢ao ao
governo e que sua manifestacéo no Facebook se insere no campo da critica politica legitima. Assim, o ato do Cremesp
afrontou deciséo do STF na ADPF 130.

Para Lewandowski, 0 Conselho Regional praticou evidente censura préviaindireta, por discordar das manifestacfes do
deputado ou pelo fato de Padilha ter preferido usar aterminologia que julgou mais acessivel ao povo. Segundo ele, o
Cremesp ndo pode justificar "odiosa censurapréviaindireta' e impedir o deputado de exercer seu direito aliberdade de
expressao e a plenitude do seu mandato parlamentar.

O ministro lembrou que o Plenério da Corte, no julgamento da ADPF 130, garantiu plenaliberdade de imprensae

rechacou qualquer tipo de censura prévia e consignou gque 0 pensamento critico € parte integrante da informagéo plenae
fidedigna.

Pagina 1 04/05/2021

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

Prerrogativa parlamentar
Segundo o relator, a Mesa da Camara dos Deputados prop0s a reclamacéo para defender prerrogativas dos deputados
federais, e as criticas do parlamentar em suas redes sociais foram veiculadas na condic¢éo de representante do povo.

Lewandowski acrescentou que, nessa condicao, o deputado € figuraindispensavel a concretizagdo do regime democrético
€, por consequéncia, a censura as suas manifestaces parlamentares, "quando, evidentemente, ndo extrapolarem os
mesmos limites republicanos’, significa ofensa a democracia, aindependéncia do Poder Legislativo e ao povo
representado por ele. Com infor macfes da assessoria de imprensa do Supremo Tribunal Federal.

Rcl 43.949

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2021-mai-04/processo-cremesp-deputado-a exandre-padil ha-anul ado-stf/
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