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I ndenizacao por uso de DDT prescreve desde ciéncia do
maleficio

02/03/2021

"Nas acles de indenizacdo por danos morais, em razéo de sofrimento ou angustia experimentados pel os agentes de
combate a endemias, decorrentes da exposi¢ao desprotegida e sem orientagdo ao dicloro-difenil-tricloroetano (DDT), o
termo inicial do prazo prescricional é o momento em que o servidor tem ciéncia dos maleficios que podem surgir da
exposi¢cdo, ndo devendo ser adotada como marco inicial avigénciadalLe 11.936/2009, cujo texto ndo apresentou
justificativa para a proibicéo da substéncia nem descreveu eventuais maleficios causados pela exposi¢ao ao produto
guimico."
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i ﬁ'ﬁA tese foi fixada pela 12 Secéo do Superior Tribunal de Justicaem

julgamento sob o rito dos repetitivos (Tema 1.023). Para o relator, ministro Mauro Campbell Marques, deve ser aplicado a
controvérsia o principio da actio nata, segundo o qual o termo inicial do prazo prescricional, na acéo de indenizacéo, € a
data da ciéncia da lesdo, "uma vez que ndo se pode esperar que alguém ajuize acdo para reparacdo de dano antes de dele
ter ciéncia'.

Atuacdo diaria

Em um dos recursos representativos da controvérsia, 0 REsp 1.809.209, um agente publico de salide recorreu ao STJ ap0os
o Tribunal Regional Federal da 12 Regido (TRF-1) reconhecer a prescri¢do da agéo de indenizag&o por dano moral
ajuizada pelo servidor em 2015, em razado do temor pela sua salde.

Parao TRF-1, o termo inicial do prazo de cinco anos para o g uizamento da acdo seria o dia 14 de maio de 2009, inicio da
vigénciada Lei 11.936/2009, que proibiu o uso da substancia em todo o territério nacional .

No recurso especial em que pediu o0 afastamento da prescricéo, o agente afirmou que atuava no combate a endemias de
formadiéria e ininterrupta, sem a devida informagdo sobre a toxicidade dos inseticidas que utilizava, como 0 DDT, sem o
adequado treinamento para manuseio e aplicagéo dessas substancias, e sem o fornecimento de equipamentos de protecéo
individual.

Mesmo entendimento

O ministro Mauro Campbell Margques lembrou que, nos casos de contaminacao pela exposi¢ao desprotegida dos agentes
de combate a endemias ao DDT, a orientacéo do tribunal se firmou no sentido de que o prazo prescricional somente tem
inicio com a efetiva ciéncia do dano, ou sgja, com a ciéncia da contaminagdo do organismo ou o surgimento de
enfermidade dela decorrente.

Para o ministro, ainda que na situagéo em andlise a agéo de indenizagdo tenha sido proposta em razéo de sofrimento ou
angustia pelo fundado temor do agente de salide quanto a propria salde, deve ser aplicado 0 mesmo entendimento.
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"O dano moral alegado, consistente no sofrimento e na angUstia experimentados pelo recorrente, apenas nasceu no
momento em que 0 autor da acdo teve ciénciainequivoca dos maleficios que podem ser provocados por sua exposi cao
desprotegidaao DDT", disse.

O ministro ainda verificou que aLei 11.936/2009 n&o traz qual quer justificativa para a proibi¢do do uso do DDT, nem
descreve eventuais problemas causados pela exposicdo aele. Na avaliacdo do relator, ndo ha como presumir, como o fez o
TRF1, que apartir davigénciada Lei 11.936/2009 os agentes de combate a endemias que foram expostos ao DDT
tiveram ciéncia inequivoca dos maleficios que poderiam ser causados pel o seu uso ou manuseio. Com informacdes da
assessoria deimprensa do Superior Tribunal de Justica.

Cligue aqui paraler o acordéo
REsp 1.809.209

REsp 1.809.204
REsp 1.809.043

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2021-mar-02/indeni zacao-exposi cao-ddt-prescreve-ciencia-mal eficio/
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