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A 3Vara Civel de Santos condenou duas empresas de servicos digitais e seus socios por inadimpléncia contratual. As
partes deverdo restituir cercade R$ 137 mil a autora da agdo, referentes ao investimento feito, e pagar indenizagéo por
danos morais no valor de R$ 10 mil.
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Segundo os autos, a requerente celebrou contrato para investimento e intermediacdo de compra e venda de criptomoedas,
tendo investido o valor total de R$ 130 mil. Asrés deixaram de creditar os rendimentos mensais, a egando problemas na
plataformadigital. Diante disso, €latentou resgatar seu saldo integral, correspondente a R$ 136 mil, mas ndo conseguiu.

Segundo o juiz Gustavo Antonio Pieroni Louzada, arestituicéo do valor indicado pela autora € de rigor, umavez que as
regueridas ndo apresentaram contestacdo e, portanto, "presumem-se verdadeiras as alegacBes contidas na peticao inicial”.

Além disso, o julgador apontou que a cldusula contratual que prevé limitagdo de responsabilidade das contratadas €
abusiva. "No tocante a clausula que prevé a limitagdo de responsabilidade ao patamar de 10% do montante aplicado, em
caso de condenagdo judicial, sua abusividade é ululante, umavez que representa onerosi dade excessiva, colocando o
consumidor em nitida desvantagem, além de ferir a boa-fé contratual, conforme artigo 51, inciso 1V, do CDC", disse.

O juiz destacou também que os danos morais "decorrem automaticamente da situagdo a qual aautorafoi exposta, diante
da privacdo de recursos que |he permitiriam realizar investimentos para melhora de sua vida, com evidente violacéo das
relacdes psiquicas e da vida privada, protegida expressamente pelo artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal".

Gustavo Antonio Pieroni Louzada autorizou, por fim, a desconsideragdo da personalidade juridica das empresas rés para
que os socios também respondam pela obrigacéo de ressarcir a consumidora.

" Ao caso dos autos, que envolve relagdo de consumo, aplica-se a chamada 'teoria menor', sendo suficiente a verificagéo da
inexisténcia de bens em nome da pessoa juridica para garantir a satisfacdo da obrigacdo, o que esta mais do que
caracterizado diante dainconteste conduta de ndo pagamento dos val ores aos consumidores pelas rés, sendo fato
amplamente divulgado em midia e que resultou no gjuizamento de diversas a¢fes, bem como evidenciado que havera
obstaculo ao ressarcimento do prejuizo causado ao consumidor, ora autora, diante da recuperacéo judicial jainstaurada’,
concluiu. Com informacdes da Comunicacéo Social TJ-SP.
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