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Juiz intima advogados a antecipar o que
perguntarao a testemunhas

10/08/2022

O juiz Silvio César Arouck Gemaque, da 92 Vara Criminal Federal de Sdo Paulo, determinou que
os advogados de 65 réus de acao penal relacionada aos delitos de trafico internacional de
drogas e organizacao criminosa revelem por escrito o que pretendem explorar nos depoimentos
de suas testemunhas, antes mesmo de a audiéncia sequer ser designada.

Reproducao

O juiz exige saber com antecedéncia

0 que sera perguntado as testemunhas
Reproducao

Embora o processo tramite sob sigilo, foi publicada no tltimo dia 4 no Diario Eletronico de
Justica Nacional a intimacao do magistrado para os defensores anteciparem o que as
testemunhas ainda nao disseram. Gemagque justificou a sua determinagao com a alegacao de
"boa-fé processual das partes".

Em razao do segredo de Justica decretado, advogados da agao procurados pela ConJur nao
quiseram se manifestar. No entanto, defensores que nao atuam no processo demonstraram
surpresa com a determinacdo do juiz federal. Segundo eles, se o magistrado for atendido, ficara
comprometida a isonomia entre acusacao e defesa, que deve prevalecer na relagao processual.

"Considerando o principio da boa-fé processual das partes, determino a intimacao das defesas
dos acusados para que, no prazo de cinco dias, afirmem se insistem na oitiva de todas as
testemunhas arroladas, devendo constar na manifestacao, de forma expressa e fundamentada, a
quais fatos estao relacionados as respectivas oitivas"”, ordenou o juiz.

O magistrado também quer ser informado de forma antecipada se as testemunhas indicadas
pelas defesas dos réus sao "presenciais do fato ou abonatoérias". Na hipotese de serem
abonatoérias, Gemaque afirmou que substituirad os seus depoimentos por "declaracao escrita",
que podera ser juntada aos autos até a fase do artigo 402 do Codigo de Processo Penal.
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Direito de resposta

Em esclarecimento enviado a ConJur sobre a decisao, o juiz sustentou que jamais pediu que
fosse adiantado o contelido dos depoimentos, mas destacou que apenas questionou a
manutencao de todas as testemunhas e inquiriu sobre os fatos que seriam tratados nos
depoimentos.

O juiz informa que a requisicao esta de acordo com o artigo 401 do Cédigo de Processo Penal,
"visto que foram arroladas pelo menos cem testemunhas para esclarecer mais de uma dezena
de atos supostamente criminosos descritos na dentincia" e era necessario organizar a fase
instrutdria.

"Decisao inusitada"

De acordo com o jurista e professor Lenio Luiz Streck, a decisao do juizo é "inusitada" e, se a
defesa atendé-la, dara vantagem processual ao Ministério Publico Federal. "N&o existem
respostas antes das perguntas em Direito. O devido processo legal nao pode ser 'arreglado'’,
diz ele.

Além do carater incomum da determinacao, Streck entende que ela é ilegal e inconstitucional.
"O Estado, se quer processar alguém, tem o 6nus de obedecer a um ritual. Em processo, vige o
lema forma dat esse rei (a forma é a esséncia do ato). O despacho cria 'novas regras'
processuais. Isso nao é possivel de jeito nenhum".

Segundo o criminalista Alberto Zacharias Toron, exigir que se justifique a pertinéncia da
oitiva de testemunha s6 é cabivel se o depoimento for tomado por meio de carta rogatéria. "A
lei é expressa nesse sentido. Nao sendo testemunha a ser ouvida por rogatéria, nao ha
necessidade de fundamentacao. Quando o juiz faz esse tipo de exigéncia, ele cerceia o exercicio
da defesa".

"A defesa nao precisa adiantar o teor do depoimento. Basta alegar que ha vinculo entre os fatos
imputados e os esclarecimentos que serdao dados pela testemunha", sustenta o também
criminalista Mario de Oliveira Filho. Porém, ele complementa que a decisao do juiz "causa
desconforto pelo momento de estigmatizagao que passa a advocacia criminal".
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*Texto atualizado as 11h45 de 14/9 para inclusdo de posicionamento do juiz do caso.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2022-ago-10/juiz-intima-advogados-antecipar-perguntarao-testemunhas/
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