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STJ mantém condenacdo do Rio aindenizar familia de
Amarildo

15/02/2022

N&o cabe ao Superior Tribunal de Justicarevisar verbas indenizatérias, a menos que elas se mostrem infimas ou
excessivas. Por entender que ndo era esse 0 caso, a 22 Turmado STJ formou nesta terca-feira (15/2) maioria para manter a
condenacdo do estado do Rio de Janeiro ao pagamento de pensao e de indenizacdo de R$ 500 mil, por danos morais, para
a companheira e para cada um dos filhos de Amarildo Dias de Souza.
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Os familiares de Amarildo véo receber indenizac&o do estado do Rio de Janeiro

O pedreiro desapareceu em 2013 apds ser levado por policias militares para as dependéncias da unidade de policia
pacificadora (UPP) instalada na comunidade da Rocinha.

A pensao mensal, correspondente a dois tercos do salério minimo nacional, sera paga a companheira e aos filhos. Além
dos R$ 500 mil de indenizagdo para cada um deles, o poder publico estadual foi condenado a pagar R$ 100 mil acadaum
dos trés irméos da vitima.

O julgamento foi adiado por pedido de vista da ministra Assusete Magalhaes, Unicaintegrante do colegiado que ainda ndo
votou. O ministro Og Fernandes divergiu em relagdo ao valor arbitrado para os danos morais, mas os ministros Herman
Benjamin e Mauro Campbell Marques acompanharam o relator, ministro Francisco Falcéo.

O governo estadual recorreu ao STJ sustentando que a verba indenizatdria era excessiva, ultrapassando quatro mil salérios
minimos, em decorréncia de um Unico fato. Alegou ainda que deveria ser retirada ou reduzida a indenizacdo por dano
presumido aos irmados da vitima, ja que ndo integram o mesmo nucleo familiar.

Por fim, argumentou que o pensionamento aos filhos do pedreiro deveria ser limitado até a data em que eles
completassem 18 anos, e ndo 25, pois a obrigacdo de prestar alimentos cessaria quando atingida a maioridade, podendo se
estender até os 25 anos apenas se comprovada matricula em institui¢do de ensino.

L acos afetivos

Em seu voto, o relator do recurso manteve a decisdo das instancias ordinérias que, por considerar néo comprovada a
existéncia de vinculo capaz de justificar os danos morais, negou aindenizacdo a uma sobrinha da vitima. Quanto aos
irmaos, o relator do recurso observou que o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro foi enfatico ao declarar que ndo ha
duvidas sobre os lagos afetivos com a vitima, nem sobre o fato de terem sofrido dano moral reflexo.
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Francisco Falcdo ponderou que rediscutir essa conclusao do tribunal de origem esbarraria na Simula 7 do STJ, que
impede o reexame de provas em recurso especial. Na sua avaliagdo, ainda que se pudesse superar tal 6bice, 0 recurso néo
teria éxito, umavez que a jurisprudéncia da corte € no sentido de que ndo hé objecdo ao deferimento de indenizacdo para
os irmé&os da vitima, desde que configurado o respectivo vinculo familiar e afetivo, ou até mesmo o de dependéncia
econdmica.

"Cumpre salientar que o0 caso em questao é bastante especifico, emoldurando uma situacéo peculiar de desaparecimento
de uma pessoa quando abordada por policiais militares, fato incontroverso nos autos, e que ganhou enorme repercussao,
inclusive com contornos internacionais, o que ja demonstra uma certa impossibilidade de encontrar parémetros
jurisprudenciais para rediscussdo do valor sob o entendimento de se mostrar excessivo", avaliou o relator.

Ao citar precedentes, Falcdo afirmou que o tribunal j& analisou casos em que a verba indenizatéria por danos morais foi
fixada em patamar semelhante e concluiu pelaimpossibilidade de reexaminar as circunsténcias que levaram as insténcias
de origem a defini¢do do valor, por impedimento da Simula 7. Em relago a fixagdo da pensdo para os filhos até os 25
anos, 0 ministro considerou que esta de acordo com a jurisprudéncia da corte. Com informagdes da assessoria de
imprensa do STJ.
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Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2022-fev-15/stj-mantem-condenacao-rio-indeni zar-familia-amaril do-2/
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