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Ariel Barkan: Danos circa rem nas
relacoes de consumo
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Tradicionalmente, a forma mais corriqueira de se vislumbrar na pratica se, em uma acao, a
defesa deve invocar prescrigao ou decadéncia, é observar o pedido da parte autora: caso haja
um pedido indenizatério de condenacao por danos materiais ou morais, por exemplo, é o caso
de se invocar a prescricao da pretensao. De outra forma, caso o pedido do autor nao seja
condenatoério, mas de desconstituicao de relagao juridica, como no caso da redibigao do
contrato de compra e venda por conta de vicios na coisa recebida, deverd ser suscitada em
defesa, se for o caso, a decadéncia do direito.

OPINIAO

A dinamica fica mais clara quando se esta lidando com

casos nos quais envolva relagao de consumo. O CDC é preciso ao indicar, no seu artigo 26, que
"o direito de reclamar pelos vicios aparentes ou de facil constatagdo caduca [...]"; enquanto que
em seu artigo 27 diz que "prescreve em cinco anos a pretensao a reparacao pelos danos [...]".
Ou seja, se o consumidor estiver fazendo uso de uma das prerrogativas do artigo 18
(substituicao do produto, restituicao da quantia paga ou abatimento proporcional do preco)
estara exercendo um direito potestativo, sujeito a decadéncia. Caso esteja pleiteando a
condenacao ao pagamento de indenizacao por danos morais, por exemplo, estara acionando
uma pretensdo, sujeita a prescrigao.

E ai que se apresenta um problema cada vez mais desafiador na pratica forense: em um caso
em que se apontam vicios redibitorios, ocultos, ou de fabricacdo, mas que o consumidor nao
postula a rescisao do negocio, mas apenas verba indenizatéria a titulo de danos materiais e
morais, qual a relagdo entre tais pretensoes e o direito de reclamar vicios? Ha dependéncia ou
subordinacao? Ou seriam desvinculados, independentes?

Imagine-se a seguinte situagdo: um produto apresenta inconsisténcia dentro de seu prazo de
garantia; todavia, a garantia vem a ser negada pela fabricante sob o fundamento de que a causa
do problema decorre de mau uso. Via de consequéncia, o consumidor autoriza o reparo e
suporta o respectivo custo. Dois anos apds, ajuiza pedido de ressarcimento dos valores (danos
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materiais) e indenizacao por danos morais sob o fundamento de que a negativa de garantia fora
indevida, e que o bem aprestava vicios ocultos de fabricacao.

No caso hipotético acima posto, em uma andlise mais superficial, baseando-se nas distin¢oes
acima apresentadas, chegar-se-a a conclusao de que, por ser indenizatério o pedido, esta-se
diante de acionamento de pretensao, que ainda nao teria prescrito, pois decorridos apenas dois
anos do fato. Nao haveria, portanto, relacdo de interdependéncia alguma entre o exercicio do
direito de reclamar pelos vicios e as pretensoes de indenizagao.

Contudo, ndo é incomum verificar decisoes que partem, para aferir a autonomia das pretensoes
e direitos, da distingao tradicional entre danos circa rem, os quais por definicdao sao aqueles
ligados diretamente ao vicio da coisa, e danos extra rem, cuja ligacao é apenas indireta. No
caso apresentado, os danos materiais pleiteados devem ser vistos como circa rem, enquanto
que os danos extrapatrimoniais seriam extra rem.

Essa distingao entre danos circa rem e danos extra rem tera consequéncias quanto a referida
autonomia das pretensoes e direitos. Vale-se do didatico voto proferido pelo desembargador
Carlos Eduardo da Fonseca Passos no julgamento da Apelagdo Civel n? 2007.001.14420, em
sessdo realizada pela 22 Camara Civel do TJ-R]J:

"Entenda-se por dano circa rem aquele diretamente ligado ao vicio do produto, e extra rem, o
dano cujo liame é s¢ indireto.

Em outras palavras, todas as pretensoes de ressarcimento em dano circa rem ndo tem
autonomia em relagdo as edilicianas. A expressdo latina, circa, significa préximo, ao redor, por
conseguinte, ligado diretamente a coisa e ao dano, de modo que ndo pode desgarrar-se e
constituir pretensdo autébnoma, mas deduzida em ordem sucessiva.

Ja o ressarcimento em dano extra rem, por ser o vinculo somente indireto, a pretensdo é dotada
de autonomia. Extra, tem os sentidos de, além de, a exce¢do de, doinde [sic] a cumulagdo de
pedidos é simples.

A ligagdo, por ser meramente indireta, e o fato de o dano ser exterior ao vicio, permite que a
pretensdo se desprenda da agdo edilicia e seja deduzida com autonomia, ao contrdrio do dano
circa rem imanente aquele" [1].

Ou seja, quando ha uma distingdo entre danos circa rem e extra rem, disso resulta a nogao de
que as pretensoes que decorrem desses danos circa rem nao sao autonomas, estando a sua
sorte totalmente atrelada aquela do direito potestativo de rescindir ou de reclamar os vicios. Ou
seja, ao fim e ao cabo, a pretensao estara submetida ao prazo decadencial de reclamar pelos
vicios da coisa, ndao ao prazo prescricional para reparacao de danos, por mais peculiar que
possa parecer.

Na hipétese, por conseguinte, caso seja feita tal andlise para além da literalidade do pedido
condenatorio, o julgador deverd decidir que o pedido de danos materiais (circa rem) "decaiu"
juntamente com o direito potestativo de reclamar os vicios da coisa no decurso do prazo de 90
dias do artigo 26, IT do CDC. Os danos morais, por sua vez, submeter-se-ao ao prazo
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prescricional, por serem danos extra rem.

E possivel vislumbrar este exato entendimento em recentes julgados proferidos pelo TJ-SP
(Apelacgao Civel n? 1007365-47.2020.8.26.0565 [2], Apelacao Civel n? 1023784
12.2020.8.26.0576 [3], Apelacao Civel n? 1025638-51.2019.8.26.0196 [4]). Em similar sentido ja
se manifestou o TJ-PR quando do julgamento da Apelacao Civel n® 0002362-43.2019.8.16.0048
[5].

De forma divergente, o STJ, em decisdo monocratica do ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
afastou a decadéncia reconhecida por acérdao do TJ]-PR justamente com base na distingao entre
danos circa rem e extra rem envolvendo relacao de consumo [6]. O ministro decidiu que, no
caso, tendo sido a causa de pedir indenizatéria por danos materiais e morais, haveria de incidir
0 prazo prescricional do artigo 27 do CDC, reservando-se os prazos decadenciais do artigo 26, §
32 apenas para o consumidor exigir em juizo as alternativas dos artigos 18, § 12, e 20 do CDC.
No mesmo sentido o TJ-RS, quando do julgamento da Apelagdo Civel n® 70046808291 [7].

Ao nosso ver, o enfrentamento da questao deve ser mais incentivado e provocado perante os
tribunais, as quais deverao ir além de simplesmente invocar a maxima de que "a prescrigao
atua sobre a pretensdao, e a decadéncia sobre o direito potestativo".

Isso se justifica na medida em que, frequentemente, em lides envolvendo relagdoes de consumo,
os pedidos por condenacao em danos acabam mascarando uma discussao de natureza
redibitéria sob uma aparéncia de mera pretenséo indenizatéria. E o que entendeu o TJ-SP:

"Conforme estd no precedente citado, se se trata de pretensdo diretamente relacionada ao vicio
aduzido (circa rem), como no caso, em que se pretende, sob a roupagem da indenizacgdo, real
abatimento de preco (quanti minoris), atrai-se a incidéncia de prazo decadencial préprio [...]"

[8].

Explica-se: no caso acima citado, os danos materiais (gastos com o conserto do produto), como
vimos, cuidam-se de classica hipétese de danos circa rem, ou seja, diretamente vinculados a
supostos vicios redibitérios. O autor, ao alegar que o produto apresentou vicios de fabricagao,
busca desconstruir a negativa de garantia por mau uso, motivo pelo qual entende que a quantia
que desembolsou com os reparos deve ser restituida pela fabricante. Isto é, os danos materiais
invocados nada seriam os prejuizos que o autor teria suportado em virtude de suposto vicio
oculto.

A submissao da pretensao de reparacao por danos circa rem aos prazos decadenciais para
reclamar os vicios do produto igualmente se justifica do ponto de vista légico: eventual
deferimento da indenizacao buscada pelo autor depende, necessariamente, da declaragao de
que o produto possuiria vicio redibitério, ou vicio de fabricacao.

Ao fim e ao cabo, portanto, os pedidos indenizatdrios estariam rigorosamente vinculados ao
direito potestativo de reclamar vicios, atraindo a incidéncia do prazo decadencial.
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[1] TJ-R], Apelacao Civel n2 2007.001.14420, 22 Camara Civel, rel. des. Carlos Eduardo da
Fonseca Passos, julgado em: 20/6/2007.

[2] "RESPONSABILIDADE CIVIL. Vicio do produto. Calg¢a social. Decadéncia corretamente
reconhecida quanto a obrigagdo de restituir o prego. Pretensdo submetida a prazo decadencial,
ndo prescricional. Decadéncia afastada quanto ao pedido de indenizacdo por danos morais.
Indenizagdo de danos "extra rem" se submete a prazo prescricional, ndo decadencial. Dano
moral, todavia, ndo caracterizado. Mero aborrecimento sem maiores consequéncias. Sentencga
de improcedéncia mantida, ainda que por fundamento ligeiramente diverso. Recurso ndo
provido." T]-SP, 352 Camara de Direito Privado, rel. des. Gilson Delgado Miranda, julgado em:
25/2/2022.

[3]1 "Em primeiro lugar, realmente e a despeito da discussdo sobre o tema, para o que se remete
ao quanto ja decidido por esta Camara, em voto de minha relatoria (Ap. civ. n2 9202792-
72.2009.8.26.0000, j. 17.09.2013), ndo se pode assumir a defesa da tese da prescritibilidade da
indenizagdo em prazo comum como forma obliqua de obviar prazo decadencial mais curto
estabelecido para as agées edilicias. Menos ainda ao argumento de se tratar de
inadimplemento, como se ndo houvesse disciplina propria para vicios de qualidade e de
quantidade na compra e venda. Conforme estd no precedente citado, se se trata de pretensdo
diretamente relacionada ao vicio aduzido (circa rem), como no caso, em que se pretende, sob a
roupagem da indenizagdo, real abatimento de prego (quanti minoris), atrai-se a incidéncia de
prazo decadencial proprio, ja decorrido na espécie, dada a entrega das chaves em 20 de
fevereiro de 2018 (fls. 164) e o ajuizamento da a¢do em 16 de junho de 2020." T]J-SP, 12 Camara
de Direito Privado, rel. des. Claudio Godoy, julgado em: 29/9/2021.

[4] "RESPONSABILIDADE CIVIL. Relagdo de consumo. Bem modvel. Vicio de produto.
Decadéncia quanto ao dever de indenizar por danos 'circa rem'. A reparacdo dos danos 'circa
rem', por serem diretamente vinculados ao vicio ou defeito do produto ou servigo, submete-se
ao prazo decadencial do artigo 26 do Cddigo de Defesa do Consumidor, tanto quanto as demais
sangoées previstas nos artigos 18 a 20 do CDC. Ja a indenizagdo dos danos 'extra rem', porque
decorrentes apenas indiretamente do vicio ou defeito do produto ou servigo, originando-se do
descumprimento da obrigagdo de repard-lo, submete-se ao prazo prescricional do artigo 27 do
Codigo de Defesa do Consumidor, tanto quanto os casos de responsabilidade por fato do
produto ou servigo (Secdo II). Pretensdo submetida ao prazo decadencial, ndo prescricional.
Aplicagdo do prazo do art. 26 do CDC. Sentenca correta. Recurso ndo provido." TSP, 352
Camara de Direito Privado, rel. des. Gilson Delgado Miranda, julgado em: 30/3/2020.

[5] "APELACAO CIVEL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C REPARACAO DE DANOS -
CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - SUFICIENCIA DAS PROVAS CONSTANTES
DOS AUTOS, EM ESPECIAL A PROVA TECNICA ESCLARECEDORA - NULIDADE
INEXISTENTE - COMPRA E VENDA DE IMOVEL PRONTO - DEFEITOS DE CONSTRUCAO -
OBSERVANCIA AS REGRAS DO CODIGO CIVIL - ALIENACAO ENTRE PARTICULARES -
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DECADENCIA DA ACAO REDIBITORIA INCONTROVERSA -PLEITOS INDENIZATORIOS E
REPARATORIO - CAUSA DE PEDIR - DEFEITOS CONSTRUTIVOS (OCULTOS) DO BEM
ADQUIRIDO - DANOS CIRCA REM, DIRETAMENTE DERIVADOS DO VICIO DO PRODUTO -
DECADENCIA QUE ATINGE INTEGRALMENTE A ACAO, ABARCANDO O PEDIDO PRINCIPAL
REDIBITORIO E OS SUCESSIVOS INDENIZATORIOS E REPARATORIO - PRAZO ANUO
CONTADO DO CONHECIMENTO DO DEFEITO ESGOTADO - INTELIGENCIA DO ARTIGO 445,
PARAGRAFO 12, DO CODIGO CIVIL - IMPROCEDENCIA MANTIDA, POR FUNDAMENTO
DIVERSO -RECURSO NAO PROVIDO." TJ-PR, Apelacéo Civil n® 0002362-43.2019.8.16.0048, 92
Camara Civel, rel. des. Domingos José Prefeito, julgado em: 16/4/2021.

[6] "RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. VICIO DO PRODUTO. PRAZO PRESCRICIONAL. QUINQUENAL. 1.
Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo se pode confundir o prazo
decadencial relacionado ao reclamo do vicio perante o fornecedor (art. 26 do CDC) com o prazo
prescricional para a veiculagdo da pretensdo indenizatoria (art. 27 do CDC). 2. Mesmo sendo
hipotese de vicio do produto, tendo sido eleita como causa de pedir pelo consumidor
demandante a pretensdo de reparag¢do por danos materiais e morais, é de rigor a incidéncia do
prazo prescricional quinquenal (art. 27 do CDC). 3. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO." ST]J, Recurso Especial n? 1.925.108/PR, rel. min. Paulo de Tarso Sanseverino,
julgado em: 7/12/2021.

[7] "APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PRESCRICAO E DECADENCIA
INOCORRENTES. VICIOS DO PRODUTO. PRETENSAO INDENIZATORIA. PERDAS E DANOS.
DANOS MATERIAIS. NULIDADE DE DUPLICATAS MERCANTIS. A pretensdo indenizatoria
deve ser submetida ao prazo prescricional do art. 27, CDC, reservando-se o instituto da
decadéncia, previsto no art. 26, as providéncias especificas previstas pelo diploma
consumerista nos casos de vicio do produto (acées edilicias e restituicdo do preco pago,
conforme art. 20 e incisos). Danos circa rem e danos extra rem. Diferenciacdo. Efeitos. Doutrina
e jurisprudéncia sobre o tema. Sendo incontroversa a contratagdo havida entre as partes e
suficientemente demonstrada a necessidade de gastos supervenientes para corregdo dos vicios
na prestacdo do servico, procede o pleito indenizatorio. Manutencgdo da decisdo que reconheceu
a nulidade das duplicatas fundadas em servigo prestado de maneira insatisfatoria, bem como o
direito a indenizagcdo por danos materiais. SENTENCA MANTIDA. APELO IMPROVIDO." T]-RS,
Apelacao Civel, 192 Camara Civel, rel. des. Eugénio Facchini Neto, julgado em: 27/3/2012.

[8] T]-SP, 12 Camara de Direito Privado, rel. des. Claudio Godoy, julgado em: 29/9/2021.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2022-jul-11/ariel-barkan-danos-circa-rem-relacoes-consumo/
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