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M P-SP admite erro, defende recur so, mas opina por néo
conhecimento

03/06/2022

Ao tentar consertar um erro em um recurso ap6s umaderrotajudicial, o Ministério Pablico de So Paulo cometeu outro
deslize. O 6rgéo havia apresentado dois recursos ao Tribunal de Justica estadual. Um parecer da Procuradoria-Geral de
Justica, no entanto, opinou pelo ndo conhecimento de ambas as peticdes.

Reproducéo

M P apontava suposto superfaturamento em compra feita pelo HC em 2020Reproducdo

Toda a argumentacdo da peca— assinada pelo procurador Leandro Pereira Leite — é construida no sentido de validar o
primeiro recurso e ndo admitir o segundo. Porém, o documento € finalizado com afrase: "Ante o exposto, opino pelo ndo
conhecimento do primeiro recurso do Ministério Plblico e pelo ndo conhecimento do segundo recurso do Parquet, nos
termos do parecer supra’.

O caso

O MP-SP haviamovido a¢éo por improbidade administrativa contra o Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina da
Universidade de S&o Paulo (USP), trés de seus funcionarios e uma empresa de produtos hospitalares. A acusagéo erade
superfaturamento em um contrato emergencial de compra de mistura medicinal, firmado entre o hospital e a empresaem
2020.

Em novembro do dltimo ano, a 32 Vara de Fazenda Publica do Foro Central de S&o Paulo absolveu os réus e condenou o
MP apagar R$ 10 mil por cada um deles, como ressarcimento dos honorérios sucumbenciais, devido a mé-fé processual.

O juiz Luis Manuel Fonseca observou que houve uma exploséo dos pregos dos insumos hospitalares no inicio dacrise de
tentou negociar para adquirir o insumo em prego mais baixo, e que o Tribunal de Contas estadual reconheceu a
legitimidade do negécio.

Pouco mais de dez dias depois, 0 MP-SP recorreu da sentenca. Porém, a apelacdo se referiu apenas a condenacao por mé
fé, e ndo a absolvicao dos réus. Apds cinco dias, houve nova tentativa de peticdo, desta vez com o0s argumentos para tentar
a condenacdo dos acusados — apesar do principio da preclusdo consumativa, segundo o qual um ato processua ndo pode
ser oferecido novamente.

Parecer da PGJ

Devido a contrariedade dos apel os, os autos foram remetidos a chefia do MP-SP, para emisséo de parecer. O procurador
responsavel confirmou a preclusdo consumativa e a violagdo ao principio da unicidade recursal: "O segundo recurso deve
ser inadmitido”, pontuou.
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L eite ainda defendeu o mérito do primeiro recurso. De acordo com ele, ndo houve "condutailegal ou perseguicéo de
finalidade ilicita", por parte do MP, que justificasse a condenacdo por mé-fé.

O procurador lembrou que amissdo do MP é"zelar pela responsabilidade por danos causados ao patrimdnio publico”.
Para ele, "aimprocedéncia do pedido nédo pode ser confundida com abuso processual do autor, poisisso inviabilizariao
acesso ajurisdicéo e, especificamente, a defesa da sociedade pelo Parquet, quando apurados indicios de fraudes'.

Mesmo assim, ao final do documento, a conclusio € contraditoria, opinando pelo ndo conhecimento de ambos 0s recursos.
A 122 Camara de Direito Publico do TJ-SP ainda n&o decidiu sobre o caso.

Clique aqui paraler o parecer
1029302-63.2021.8.26.0053

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2022-jun-03/mp-sp-admite-erro-defende-recurso-opina-nao-conhecimento/
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