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intercorrente na JT
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Desde a entrada em vigor da Lei n® 13.467/2017, a CLT passou a admitir expressamente nos
processos sujeitos a Justica do Trabalho a ocorréncia da chamada prescricao intercorrente. O
artigo 11-A da CLT nos informa que ocorre a prescrigcdo intercorrente no processo do trabalho
no prazo de dois anos. O paragrafo 12 deste dispositivo complementa que a fluéncia do prazo
prescricional intercorrente se inicia quando o exequente deixa de cumprir determinagdo
judicial no curso da execucdo.

OPINIAO

Trata-se de grande inovacgao na seara trabalhista,

principalmente porque — antes da dita reforma trabalhista — era terminantemente proibida a
aplicabilidade de tal prescrigao. As normas juslaborativas estipulavam ser obrigacao do juizo o
impulsionamento de oficio do processo, de modo que eventual paralisacao da execugao nao
atrairia a pena de prescrigao, eis que o credor nao poderia ser responsabilizado pelo
sobrestamento da acao.

Inclusive, desde 2003, o C. TST possui entendimento consolidado através da Simula n2 114 no
sentido de que é inaplicavel na Justica do Trabalho a prescri¢do intercorrente. Todavia, ainda
que esteja mantido o enunciado ora reproduzido (a simula em questdo nao foi oficialmente
cancelada pelo Tribunal), a redacao superveniente da Lei n? 13.467/2017 afasta a aplicabilidade
da referida simula, ao passo que contraria a lei.

Em complemento, a simula n2 314 do STJ dispoe que em execugdo fiscal, ndo localizados bens
penhordveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescri¢do
quinquenal intercorrente. Seu teor poderia ter aplicabilidade na Justica do Trabalho em razao
do previsto no artigo 889 da CLT, de que aos tramites e incidentes do processo da execuc¢do sdo
aplicdveis, naquilo em que ndo contravierem ao presente Titulo, os preceitos que regem o
processo dos executivos fiscais para a cobranga judicial da divida ativa da Fazenda Publica
Federal.

Pagina 1 02/10/2022

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

O STF, 6rgao maximo do Poder Judiciario brasileiro, finalizou a questdo ao editar a simula n?
327, a qual nos informa que o direito trabalhista admite a prescri¢do intercorrente.

Duvidas nao pairam, portanto, de que efetivamente é possivel a declaragdao da mencionada
prescricao na Justica do Trabalho.

Com o advento da Lei n® 13.467/2017, ao Juizo deixa de ser prevista postura ativa na
persecucao de satisfacao do crédito, cabendo a parte autora — exclusivamente — indicar meios
validos de prosseguimento da execucgdo, sob pena de perda do direito.

Significa dizer, havendo alteracao legislativa no Direito Trabalhista de modo a fechar a lacuna
regulatdria acerca do tema, obsoleta a antiga necessidade de se buscar no direito processual
comum fonte normativa para analise de aplicabilidade desta prescri¢ao na Justica do Trabalho.
E isso, em relacao a toda sua completude.

Pois bem. Na pratica advocaticia, nao raras vezes os advogados e advogadas se deparam com o
classico despacho intimando a parte autora para promover a execucao, sob pena de inicio da
contagem do prazo prescricional do artigo 11-A da CLT. Veja: o patrono — regularmente
constituido e habilitado nos autos — é intimado para, em nome de seu constituinte, indicar
meios validos de prosseguimento da execugao. A priori, nada de equivocado ou de inesperado.

A surpresa é que, mesmo em se tratando de acao em que a parte autora efetivamente constituiu
advogado em seu nome, diversos magistrados declaram seu posicionamento de que —
independentemente da apresentacdo de instrumento procuratoério valido e da habilitacao no
processo — para fins de eventual declaragao da prescrigcao intercorrente seria imprescindivel a
anterior intimagao pessoal da parte autora para dar cumprimento a ordem judicial. Ou seja,
mesmo "com advogado nos autos", ignora-se tal fato e determina-se invalida qualquer
declaracao de prescrigao que nao tiver a contagem do prazo iniciada apds a intimagao pessoal
do autor.

Referido procedimento nao é previsto na CLT, que traz expressamente em seu escopo regras
sobre a incidéncia da prescrigao intercorrente. Com isso, seguir-se-ia com a regra geral:
havendo advogado habilitado em nome da parte, basta sua intimacao e nao cumprimento da
ordem judicial para inicio da fluéncia do prazo prescricional. Todavia, é corriqueira a exaltacao
do entendimento de ser necessdaria a intimagao pessoal do credor. E qual o porqué?

Trata-se, a meu ver, de resquicios dos reflexos decorrentes do Cédigo de Processo Civil de
1973, em especial do artigo 267, §12, o qual dispunha que o juiz ordenard, nos casos dos
numeros II e III, o arquivamento dos autos, declarando a extingdo do processo, se a parte,
intimada pessoalmente, ndo suprir a falta em 48 horas. No entanto, a Lei n® 13.105/2015
(conhecida popularmente como Novo CPC) nao manteve a referida disposi¢cao normativa, de
modo que inexistente — seja na CLT, seja no CPC vigente — previsao de intimacao pessoal do
credor para eventual validade da fluéncia do prazo prescricional.

Atente-se, inclusive, que o Codigo de Processo Civil relata no §42 do artigo 921 que o termo
inicial da prescrigdo no curso do processo serd a ciéncia da primeira tentativa infrutifera de
localizagdo do devedor ou de bens penhordveis, e serd suspensa, por uma Unica vez, pelo prazo
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mdximo previsto no §1° deste artigo.

Possivel concluir, por sua vez, que basta a intimacao do patrono devidamente constituidos nos
autos para impulsionar a execucgdo, de modo que a auséncia de indicacao de meios validos por
parte do advogado é suficiente para inicio da contagem do prazo prescricional, sendo
manifestamente prescindivel a intimagao pessoal da parte representada, salvo quando esta nao
estiver representada em juizo por advogado devidamente munido de instrumento procuratorio.
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