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M PF troca CPP por CP, e STJ ficasem julgar caso de
procurador

07/10/2022

Um erro repetido por trés vezes pelo Ministério Plblico Federal impediu o Superior Tribunal de Justica de julgar um
recurso contra o trancamento da acéo penal que tem como alvo o procurador da Republica Angelo Goulart Villela,
acusado de vazar informag0es da investigacdo batizada de operagéo "greenfield”.

Luis Macedo/Agéncia Camara
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Trancamento da dentncia contra Angelo Goulart Villela ndo chegou a ser analisado
Luis Macedo/Agéncia Camara

Segundo 0 MPF, em 2017, o procurador, que atuava na operacao, revelou informagdes sobre investigacfes envolvendo o
grupo empresarial J& F. Ele é acusado de corrupcao passiva, violacdo de sigilo funcional, obstrucéo de investigacéo
criminal e lavagem de dinheiro.

Em fevereiro, o procurador-geral da Republica, Augusto Aras, afastou Villela de suas fungdes. E em junho, a Corte
Especial do Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o trancou a acéo penal contra o procurador.

Ao interpor o recurso, o Ministério Plblico Federal sustentou que 0 ndo-recebimento da dentincia violou o artigo 41 do
Cadigo Penal, que trata da pena privativa de liberdade do condenado que tem reconhecida a existéncia de doenca mental.

O correto seria apontar o artigo 41 do Cédigo de Processo Penal, que prevé o rito para o oferecimento da dendncia: deve
ter aexposicdo do fato criminoso, com todas suas circunstancias, a qualificacdo do acusado, a classificagdo do crime g,
quando necessario, o rol das testemunhas.

Para o MPF, aacdo contra o procurador da Republica preencheu plenamente todos os requisitos. O problemafoi
confundir o CP com o CPP, fato que levou ainadmisséo do recurso e o ndo conhecimento dos sucessivos agravos.

A falhalevou ainadmisséo do recurso especial no TRF-1. O MPF agravou sem corrigir o erro, o que fez a presidénciado
STJ negar provimento. E interpds agravo regimental a 62 Turma, que também negou provimento, em julgamento naterca-
feira (4/10).

Errorepetido

Primeiro, a presidénciado TRF-1 apontou que a causa ndo tem qual quer relacdo com o artigo 41 do CP. Portanto,
inadmitiu o recurso especial, considerando que a peticdo do MPF "néo permitiu que se formasse adequada compreensdo
da controvérsia.

Aplicou-se por analogiaa Simula 284 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia’.
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Ao agravar a decisdo, bastaria ao MPF afastar a aplicac&o do enunciado e esclarecer o erro material. Em vez disso, o
0rgdo suscitou a aplicacdo do artigo 41 do CPP para afastar a Simula 7, que impede o STJ de reanalisar fatos e provas.

O recurso ndo apenas ignorou o fundamento usado pela presidénciado TRF-1, como repetiu o erro material de citar o
artigo 41 do CP. Com base em regras do Regimento Interno, a presidéncia do STJ nédo conheceu do agravo interno.

A decisdo citou que "em atencao ao principio da dialeticidade recursal, aimpugnacdo deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes al egacfes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob penade
incidéncia, por analogia, da Simula 182 do STJ".

No agravo regimental, 0 MPF alegou que "ainda que em alguns momentos no recurso especial tenha sido feita referéncia,
por erro material, ao artigo 41 do Cédigo Penal, resta evidente que a matéria de recebimento da dentincia esté contida no
artigo 41 do Cddigo de Processo Penal, consoante se evidenciados embargos de declaragdo opostos pelo Ministério
Publico Federal e do préprio recurso especial”.

Esse caminho todo foi 0 que levou o ministro Rogerio Schietti, relator do recurso, a negar provimento ao agravo
regimental do MPF. A votacdo na 62 Turmafoi unanime. S6 participaram do julgamento os ministros Antonio Saldanha
Palheiro e Sebastido Reis Janior.

"Por iss0, a Presidéncia desta Corte Superior ndo teve aternativaando ser reconhecer o 6bvio, que o MPF ignorou, no
agravo em recurso especial, o fundamento baseado na Simula 284 do STF usado pela Corte a quo parainadmitir o
recurso especial”, concluiu o relator.

Clique aqui paraler ovoto dorelator
AREsp 2.112.116

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2022-out-07/mpf-troca-cpp-cp-stj-fica-jul gar-procurador/
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