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Em obrigacao sucessiva, podem incidir dois prazos
prescricionais

11/10/2022

A 32 Turmado Superior Tribunal de Justica reafirmou jurisprudéncia segundo a qual, nos casos de obrigacdo de trato
sucessivo, podem incidir, no contexto da mesma relacao juridica, dois prazos prescricionais diferentes. o do Codigo Civil
de 1916 e 0 do Cédigo Civil de 2002. Segundo o colegiado, nesses casos, 0s prazos sao contados a partir de dois marcos
temporais diferentes (a data de entrada em vigor do mais recente CAdigo e a data do vencimento de cada prestacéo), a
depender do momento em que nasce cada pretensao, i soladamente considerada, tendo como referéncia avigéncia do
Cadigo Civil de 2002.

Divulgacéo

Para Nancy, o correto pode ser aplicar dois prazos diferentes a uma so relacdo juridica

Com esse entendimento, os ministros reformaram acérdao do Tribunal de Justica do Parana (TJPR) em acéo revisional
ajuizada contra um banco, com pedido de devolugdo de valores cobrados indevidamente. A corte estadual considerou
passivels de revisdo apenas os lancamentos realizados na conta-corrente nos Ultimos dez anos anteriores a propositura da
acdo cautelar de exibic&o de documentos (junho de 2006), e considerou prescrita a revisao pedida entre 1994 e 1996.

Ao STJ, aautora da agdo alegou, entre outros pontos, que o TJ-PR contou o prazo de prescri¢éo de dez anos
retroativamente, declarando a prescricao de fatos ocorridos sob a vigénciado Cédigo de 1916.

A relatora, ministra Nancy Andrighi, explicou que aregra de transi¢céo do artigo 2.028 do CC de 2002 estabel ece que
incidem os prazos do diplomade 1916, quando reduzidos pelo de 2002, se, na data da entrada em vigor deste (janeiro de
2003), houver transcorrido mais da metade do tempo estabel ecido naguele.

No entanto, afirmou, quando reduzidos os prazos de prescri¢éo pelo Codigo Civil de 2002 e, na data da sua entradaem
vigor, houver transcorrido menos da metade do prazo previsto no de 1916, aplica-se o prazo previsto nalei nova, tendo o
STJ decidido que, nessa hip6tese, "o marco inicial de contagem é o dia 11 de janeiro de 2003, data de entrada em vigor do
novo codigo, e ndo adata do fato gerador do direito".

A magistrada lembrou que a pretensdo de revisdo de contrato bancario, relativa a obrigacao de trato sucessivo, renova-se
conforme a periodicidade em que o seu pagamento € devido e, por isso, prescreve a partir do vencimento de cada

prestagéo.
A relatora verificou que a agéo revisional diz respeito alancamentos periodicamente realizados a partir de julho de 1994.

Em 12 de junho de 2006, foi gjuizada a acgo cautelar de exibicdo de documentos, que interrompeu a contagem do prazo
prescricional. E, em 10 de agosto de 2010, foi gjuizadaarevisional em andlise.
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Segundo aministra, os langamentos anteriores a 11 de janeiro de 2003 estavam sujeitos ao prazo prescricional de 20 anos
(artigo 177 do CC de 1916), o qual foi reduzido para dez anos pelo Codigo de 2002 (artigo 205).

No caso, transcorreram menos de dez anos entre o primeiro langamento, em julho de 1994, e a entrada em vigor do CC de
2002, razdo pela qual o prazo prescricional incidente, desde a vigéncia deste Ultimo, é o de dez anos, contado de 11 de
janeiro de 2003, a partir de cada lancamento.

Ao considerar ainterrupcéo do prazo prescricional em 12 de junho de 2006 e o ajuizamento da acdo em 10 de agosto de
2010, aministra concluiu que o prazo prescriciona para exercicio da pretensdo relativa aos lancamentos de julho de 1994
adata davigénciado Codigo Civil de 2002 foi reduzido para dez anos, a contar de 11 de janeiro de 2003, ndo estando,
pois, caracterizada a prescri¢do. Nancy Andrighi ressaltou, também, que a pretensdo relativa aos langamentos ocorridos a
partir de 11 de janeiro de 2003 esta sujeita ao prazo de dez anos, a contar de cada operacdo, ndo estando, pois, prescrita.
Com informagdes da assessoria de imprensa do Superior Tribunal de Justica.
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