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Advocacia mantém direig):tBsala de Estado maior, diz

02/04/2023

A advocacia ndo se enquadra na decisdo do STF (Supremo Tribunal Federal), na ADPF (Arguicédo de Descumprimento de
Preceito Fundamental) 334, que decidiu pelo fim de cela especia para quem tem curso superior, segundo comunicado da
OAB (Ordem dos Advogados do Brasil) Nacional.

Gustavo Lima/STJ

Beto Simonetti é presidente da OAB Nacional
Gustavo Lima/STJ

Segundo a entidade, aLei 8.906/94, conhecida como Estatuto da Advocacia, assegura as advogadas e aos advogados o
direito a sala de Estado maior em caso de serem presos.

"A condicdo ndo é um privilégio ao advogado, mas sim uma garantia de que ndo havera perseguicdo em eventual
investigac&o apenas por sua atividade profissional”, afirma o presidente da OAB, Beto Simonetti.

O Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/94), em seu artigo 7°, V, determina que o advogado ndo serd "recolhido preso, antes
de sentenca transitada em julgado, sen&o em sala de Estado maior, com instalages e comodidades condignas, e, na sua
falta, em prisdo domiciliar”.

"Essa é uma das garantias de que dispbe a classe para o livre exercicio da advocacia. Integra um conjunto de regras maior,
listado em nosso Estatuto, que prevé outras situactes de preservacdo da profissdo”, relata o procurador nacional de
Prerrogativas da OAB, Alex Sarkis.

Para o presidente da Comissdo Nacional de Defesa das Prerrogativas e Valorizagdo da Advocacia, Ricardo Breier, as
prerrogativas da classe sdo inegocidveis. "Assim como é assegurado a magistratura e ao Ministério Publico, por exemplo,
em razéo de funcdo, a advocaciatem o mesmo direito definido em lei. Aplica-se agui o principio daisonomia’, explica.

Entre as demais garantias do estatuto, esta a de ter a presenca de representante da OAB em casos de prisdo em flagrante
por questdes relativas ao exercicio da profissdo, sob pena de nulidade.

A determinacdo de prisdo em sala de Estado Maior foi reconhecida pelo Supremo na Acéo Direta de | nconstitucionalidade
(ADI) 1.127-8, julgadaem 2006 pelo STF.

Por unanimidade, o plenario da Suprema Corte votou pela tese de que "o Estado ndo pode proteger determinadas pessoas
a0 mesmo tempo em que € omisso em relacdo ao grande contingente de custodiados pelo sistema carcerario”. "Garantir
condi¢des adequadas e dignas de encarceramento € dever estatal em relagdo a todos, e ndo a uma categoria especifica de
pessoas.”
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Com base nesse entendimento o STF declarou inconstitucional o artigo 295 do Cédigo de Processo Penal, que estabelece
o direito a prisdo especia para pessoas com diploma de nivel superior. O julgamento foi feito no plenario virtua entre os
dias 24 e 31 de marco.

Venceu, por unanimidade, o voto do relator do caso, ministro Alexandre de Moraes. A corte analisou uma agdo da
Procuradoria-Geral da Republica. Para o 6rgado, a prisdo especial € um "privilégio" que ofende os principios da dignidade
da pessoa humana, da isonomia e 0s objetivos fundamentais da Republica.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-abr-02/advocaci a-mantem-direito-sal a-estado-mai or-oab/
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