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Na regulamentacdo das atividades rel ativas a organismos geneticamente modificados (OGMs), ha uma inequivoca
preponderancia do interesse da Unido para construir um tratamento uniforme em todo o territério nacional. Além disso, a
Constituicao criou um amplo espaco de conformacdo ao legislador quanto a protecdo ambiental.

Carlos Moura/SCO/STF

Gilmar Mendes proferiu voto vencedor
no julgamento do Plenério do SupremoCarlos Moura/SCO/STF

Com esse entendimento, o Plenério do Supremo Tribunal Federal validou aLei de Biosseguranca, de 2005, que
regulamenta normas de seguranca e mecanismos de fiscalizacdo relacionados a OGMs e seus derivados. A sessdo virtual
se encerrou na segunda-feira (21/8).

Diversos trechos dalei foram questionados, ainda no ano de sua publicacéo, pela Procuradoria-Geral da Republica, por
meio de acdo direta de inconstitucionalidade. O érgéo alegou limitacdo da competéncia dos estados e municipios e
significativo impacto ambiental.

Prevaleceu no julgamento o voto do ministro Gilmar Mendes, decano da corte. Ele foi acompanhado integral mente pelos
ministros Dias Toffoli, Luiz Fux, Luis Roberto Barroso, Alexandre de Moraes, Cristiano Zanin e André Mendonca.

Quanto a alegacdo de violacdo da competéncia concorrente dos entes federativos para promover a protecéo do meio
ambiente, Gilmar ressaltou que a comercializacdo de OGMs "transcende a esfera de interesse de estados singulares’.

Para ele, ndo existem peculiaridades regionais sobre o tema que autorizem um estado a alterar as conclusdes da
fiscalizag8o de seguranca federal (baseadas em critérios cientificos e uniformes).

Além disso, caso as empresas e 0s pesquisadores precisassem buscar a aprovagdo de 27 agéncias regionais, "avancos
tecnol dgicos naindustria e no setor de medicamentos seriam inviabilizados'. O ministro lembrou que, durante a crise da
Covid-19, muitas vacinas usavam insumos com OGMs — ou sgja, a necessidade de chancela em cada estado poderia
atrasar as medidas sanitarias.

Com relacdo a suposta reducdo da protecdo do meio ambiente, a PGR contestou a competéncia da Comissdo Técnica
Nacional de Biosseguranca (CTNBio) — 0rgéo colegiado técnico vinculado ao Ministério da Ciéncia e Tecnologia—
paraidentificar riscos a salide humana ou ao meio ambiente em produtos e atividades derivados do uso de OGMs. Pelalei,
€ a CTNBIo quem decide, nesses casos, quando é necessério um licenciamento ambiental ou um estudo prévio de impacto
ambiental.
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Lei regulamenta organismos geneti camente modificados, como os transgéni coseferson Heroico

Gilmar destacou que estudos do tipo ndo sdo obrigatdrios em todas as atividades de impacto ao meio ambiente, mas
somente "naguel as consideradas de significativa degradacdo”.

De acordo com ele, a Constituicéo, "ao contrario de estabel ecer uma obrigatoriedade de realizagdo de estudo de impacto
ambiental, delegou ao legislador o poder de conformar esse instituto”.

O magistrado ainda apontou que tal estudo néo é obrigatério nem mesmo no fluxo ordindrio de licenciamento ambiental
estabel ecido pelo Conselho Nacional do Meio Ambiente (Conama). Pelo regulamento, a avaliac8o da necessidade €
delegada ao 6rgédo responsavel pelo licenciamento, conforme critérios especificos estabel ecidos para cada atividade.

Assim, alei de 2005 apenas "submete essa andlise a 6rgao técnico especializado em biosseguranca’, o que é "razoavel e
integralmente compativel" com o comando constitucional.

Gilmar ainda explicou que a CTNBIo é formada por especiaistas em salde humana, meio ambiente, &reaanimal, &rea
vegetal e defesado consumidor, além de representantes dos ministérios. "A lel impugnada atribuiu a érgado técnico
adequadamente estruturado e qualificado atarefa de analisar a necessidade de submeter OGM ao procedimento de
licenciamento ambiental, o que ndo contraria, mas, sim, concretiza o principio da precaucdo”, assinalou o magistrado.

A PGR também argumentou que a L el de Biosseguranca desconsiderou a existéncia de decisdes judiciais contrérias ao
plantio comercia de soja geneticamente modificada, sem que houvesse prévio estudo de impacto ambiental. Mas o
ministro observou que a autorizacao especifica paratal plantio foi concedida ainda em 2005. Por isso, declarou a perda do
objeto da agdo quanto a esse ponto.

O relator do caso, ministro Kassio Nunes Marques, ndo conheceu da ADI também com relagéo a outros dispositivos, mas
ficou vencido. Ja os ministros Luiz Edson Fachin, Carmen LUcia e Rosa Weber, presidente do STF, votaram pela
inconstitucionalidade de todos os dispositivos validados pela maioria da corte.

Navisdo do advogado Jodo Emmanuel Cordeiro Lima, sécio do escritdrio Nascimento e Mourdo Advogados, que
representa a Associacdo Brasileira de Bioinovacdo (ABBI), a decisdo do Supremo deve ser comemorada. "Foram
mantidos o arranjo institucional e os procedimentos que estéo funcionando adequadamente ha mais de 18 anos,
entregando solugdes val orosas e seguras para a sociedade em areas rel evantes como salde, alimentacéo e quimica
industrial."

Cligue aqui paraler ovoto de Gilmar
ADI 3.526

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-ago-23/supremo-decl ara-constituci onalidade-| ei - bi osseguranca/

Pagina 2 23/08/2023

Copyright © 2026 Consultor Juridico


https://cdn-conjur.s3.amazonaws.com/uploads/2023/08/stf-declara-constitucionalidade-lei.pdf

