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Um ano da alteracao do poder de controle
das sociedades limitadas

26/12/2023

O dia 22 de outubro de 2023 marcou a data de um ano da vigéncia da Lei n? 14.451/2022, cujo
texto alterou a redacao dos artigos 1.061 e 1.076 do Cddigo Civil, de forma a reduzir os
quéruns de deliberagao de certas matérias em sociedades limitadas, tendo como principal
consequéncia a alteragao de poder de controle. Em que pese a importancia dessa alteracao,
verifica-se que referida lei ainda ndo estd no radar de muitos sécios deste tipo societéario.

Inicialmente, é essencial relembrar o teor da lei, ressaltando-se os principais pontos alterados:
0 quorum necessario para a designacao de administrador nao socio, antes e depois da
integralizacao do capital social, passou de unanimidade e 2/3 (66,66%), respectivamente, para
2/3 (66,66%) e a maioria do capital social, respectivamente (artigo 1.061 do Cédigo Civil); e o
gquorum necessario para a realizacao de modificagdes no contrato social, bem como para a
incorporacao, a fusao, a dissolucao da sociedade, e a cessacao do estado de liquidacao passou a
ser a maioria do capital social (artigo 1.071, V e VI, do Cddigo Civil).

Conforme ja tivemos oportunidade de comentar, a Lei n?
14.451/2022 nao somente aproximou as sociedades
limitadas das sociedades an6nimas, mediante a alteracao
do poder de controle das limitadas — que passou da
regra geral de % para maioria do capital social (50%+1)
—, mas também possibilitou maior dinamicidade,
simplificacao de regras de governanca e

desburocratizagao deste tipo societario?. 0 P I N I AO

Em face do exposto, percebe-se que os pontos centrais
envolvendo essa alteragdo dos quéruns das deliberacoes
dizem respeito aos seus efeitos sobre os contratos sociais
— se seriam imediatos ou dependeriam de alteracdo contratual — e também a autonomia dos
sdcios para estabelecer outros qudruns que nao os previstos na lei. Neste contexto, tendo em
vista que faz um ano da vigéncia da nova lei, também analisaremos decisoes judiciais que ja
abarcam a modificacao dos quoéruns de deliberacao nas sociedades limitadas.

Para iniciar a andlise dos efeitos da lei, deve-se voltar o olhar a Lei de Introdugao as Normas do
Direito Brasileiro (Lindb), a qual dispde, em seu artigo 62, que “a Lei em vigor tera efeito
imediato e geral, respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada”.
Sendo assim, doutrinadores como Marlon Tomazette e Henrique Arake entendem que, embora
a Lein? 14.451/2022 ndao tenha efeitos retroativos, isso néo significa que, na hipétese de
contratos elaborados antes da entrada em vigor da lei, nos quais exista uma omissao com
relagdao aos quoruns aplicaveis, possa-se argumentar pela aplicagao dos qudruns anteriores,
muito pelo contrario, deve-se aplicar imediatamente os quéruns da nova lei2.
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No entanto, é importante ressaltar que isso nao ocorre nos casos em que, por exemplo, haja
uma cldusula expressa no contrato social estabelecendo quérum de 75% para as matérias
objeto da alteragao legislativa. Nestes casos, se for do interesse dos sdcios, devera ocorrer a
alteracao do contrato social para que conste o quérum da maioria do capital social, mediante
deliberacao em assembleia ou reuniao, ou decisao em instrumento escrito com manifestacao de
todos os sécios, caso em que a assembleia ou reunido tornam-se dispensaveis.

A necessidade de alteragao do contrato social, neste caso, se da em razao de ato juridico
perfeito, ou seja, daquele consumado segundo a lei vigente ao tempo em que se efetuou o ato,
bem como diante da possibilidade de os sécios estipularem quoéruns qualificados, desde que
observados os parametros minimos previstos pelo legislador, pois os quéruns expressamente
mencionados na lei se apresentam como limite a autonomia privada dos sdcios. Isto é, os sécios
podem estipular livremente quéruns superiores aqueles previstos na lei, sendo vedada, no
entanto, a reducgao de tais quoéruns.

Nada obstante o exposto acima, ainda podem surgir certas duvidas a respeito dos quoruns
aplicaveis as deliberacoes sociais. Neste contexto, passa-se a andlise de duas decisoOes judiciais,
com o objetivo de exemplificar controvérsias que podem surgir, bem como investigar as
tendéncias de posicionamento dos tribunais.

A primeira decisao foi a proferida pelo T]-MG (Tribunal de Justica de Minas Gerais), em sede de
Agravo de Instrumento de n® 1.0000.22.214528-6/0013, no qual a 212 Camara Civel
Especializada julgou prejudicado o objeto do agravo. Contextualizando, no caso em tela os
autores elaboraram um pedido de tutela antecipada de urgéncia para nomear um administrador
provisoriamente, visto que o anterior fora destituido.

A tutela foi concedida pelo juiz, ensejando a interposicao de agravo de instrumento por parte do
réu. Ocorre que, durante o processo, foi publicada a Lei n? 14.451/2022, e, por consequéncia,
os autores pugnaram a perda de objeto da acdao em si, em primeira instancia, e do recurso, em
sede do agravo. Tal argumento foi acolhido pelos desembargadores, os quais afirmaram, no
acérdao, que a reunidao de sécios cumpriu os requisitos legais ao nomear o administrador nao
socio com 63,39% de aprovacgao.

Neste caso, percebe-se claramente o impacto da lei, pois referida deliberacao nao poderia ter
ocorrido com menos de 66,66% de aprovagao antes do inicio de sua vigéncia. Importa ressaltar
gue nao ha mencgoes a redagao da cldusula que trata a respeito do quérum para a deliberacgao
que ocorreu no caso em tela, no entanto, o mais provavel é que neste contrato social existisse
uma simples remissao a lei, ou mesmo que nao existisse qualquer disposicao especifica
concernente a esta deliberacao (nomeacao de administrador nao socio), ja que, considerando as
disposicoes da Lindb a respeito da producgao de efeitos de uma lei, o quérum estabelecido na
Lei n? 14.451/2022 seria imediatamente aplicavel, estando em conformidade com o que foi
decidido pelo juiz no caso em tela.

A segunda decisao é do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, também em sede de Agravo
de Instrumento, neste caso, de n? 2134449-55.2023.8.26.0000%, tendo sido julgada pela 12
Camara Reservada de Direito Empresarial. No caso em tela, ocorreu o parcial deferimento de
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um pedido de tutela de urgéncia, determinando que as deliberagoes relativas a alteracao do
contrato social observassem o quérum de 75% do capital social, decisao contra a qual foi
interposto o agravo.

A controvérsia insurgiu-se devido a redacao do contrato social da sociedade, no qual esta
determinado o seguinte quérum de aprovagao para qualquer modificagao do contrato social:
“(...) no minimo, 75% (setenta e cinco por cento) do capital social, nos termos do artigo 1.076, I,
da Lei 10.406/2002”. O percentual indicado na clausula, de 75% do capital social, estava,
anteriormente, em consonancia com a previsao do referido artigo do Cédigo Civil. No entanto,
em funcgdo das alteragoes realizadas pela Lei n? 14.451/2022, a cladusula passou a conter um
erro formal, pois o inciso I do artigo 1.076 foi revogado, passando as deliberacoes deste inciso
para o inciso II, mudando de 75% para maioria absoluta (50%+1).

Em face da controvérsia, o relator do agravo, acompanhado pelos demais desembargadores,
votou pela observancia do quérum de 75% do capital social, utilizando-se de dois argumentos: o
primeiro diz respeito a prevaléncia da expressa previsdao de tal quérum no contrato, em
detrimento da remissao ao texto legal, e o segundo se refere a nocao de ato juridico perfeito,
consumado segundo a lei vigente a época, nos termos da Lindb.

Essas decisoes permitem observar posicionamentos importantes dos tribunais. A primeira delas
trata, principalmente, sobre a producao de efeitos imediatos da Lei n® 14.451/2022 em
contratos sociais ja elaborados, tao logo a lei entrou em vigor, quando ha omissao sobre o
quérum de deliberagao ou apenas remissao a lei. Ja na segunda decisdo, observa-se um caso no
qual a lei nao produziu efeitos imediatos, visto que havia uma previsao expressa do quérum
aplicavel (mesmo que houvesse uma controvérsia gerada pela remissao a lei), de forma que,
neste caso, seria necessaria a alteracao do contrato social para modificar o quérum de
deliberacao para maioria do capital social, se fosse do interesse dos sécios.

De qualquer forma, existe uma ressalva importante a se fazer: considerando que a lei
completou apenas um ano de sua vigéncia, ainda é cedo para afirmar com um maior nivel de
clareza os entendimentos firmados pelos tribunais, haja vista o tempo de duracao de processos
envolvendo questodes societarias, que costumam ser complexos e ter uma longa duragao.

Em suma, resta evidente que a Lei n? 14.451/2022 impactou significativamente as deliberacoes
sociais em sociedades limitadas, alterando o poder de controle. Mesmo apés um ano de sua
vigéncia, com efeitos imediatos em alguns contratos sociais, muitos socios ainda desconhecem
essa alteracgdo legislativa. Nesse sentido, é essencial que os sécios procedam com uma revisao
do contrato social de sua sociedade, analisando a pertinéncia de proceder com sua alteracao,
seja para diminuir os quoéruns de deliberacao, ou para aumenta-los, dentro dos novos limites
legais.

1 GARCIA, Andressa; BERTOLINI, Maria Carolina Fachinelli. Novos quéruns de deliberagoes
nas Sociedades Limitadas: uma anélise da Lei n® 14.451/2022. 28 de setembro de 2022.
Disponivel em: <Link>. Acesso em: 30/11/2023.

Pagina 3 26/12/2023

Copyright © 2026 Consultor Juridico



https://s2312.publisher-releases.com/link.php?code=bDpodHRwcyUzQSUyRiUyRnNpbHZlaXJvLmNvbS5iciUyRm5vdm9zLXF1b3J1bnMtZGUtZGVsaWJlcmFjb2VzLW5hcy1zb2NpZWRhZGVzLWxpbWl0YWRhcy11bWEtYW5hbGlzZS1kYS1sZWktbm8tMTQtNDUxLTIwMjIlMkY6NDI3NzE3NzQ4MDphcnRpZ29zQGNvbnN1bHRvcmp1cmlkaWNvLmNvbS5icjpmMWI1Yzc6NjY=

e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

2 ARAKE, Henrique Haruki; TOMAZETTE, Marlon. Aplicabilidade imediata da mudanca de
quoérum nas deliberacoes da sociedade limitada. 04 de outubro de 2022. Disponivel em: <Link>
. Acesso em: 30/11/2023.

3 Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Agravo de Instrumento N2 1.0000.22.214528-
6/001. Rel. Des. Alexandre Victor de Carvalho. 212 Camara Civel Especializada. Data de
julgamento: 18/10/2023. O presente recurso transitou em julgado em 27/11/2023.

4 Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Agravo de Instrumento N2 2134449-
55.2023.8.26.0000. Rel. Des. J. B. Franco de Godoi. 12 Camara Reservada de Direito
Empresarial. Data de julgamento: 07/08/2023. Verificou-se que, em consulta processual
realizada na data de 30/11/2023, a decisao mencionada ainda nao transitou em julgado, tendo
sido interposto recurso especial, sendo que tal recurso ainda esta pendente de envio ao
Superior Tribunal de Justica.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-dez-26/um-ano-da-alteracao-do-poder-de-controle-das-sociedades-limitadas/

Pagina 4 26/12/2023

Copyright © 2026 Consultor Juridico


https://s2312.publisher-releases.com/link.php?code=bDpodHRwcyUzQSUyRiUyRnd3dy5taWdhbGhhcy5jb20uYnIlMkZkZXBlc28lMkYzNzQ2NDglMkZtdWRhbmNhLWRlLXF1b3J1bS1uYXMtZGVsaWJlcmFjb2VzLWRhLXNvY2llZGFkZS1saW1pdGFkYTo0Mjc3MTc3NDgwOmFydGlnb3NAY29uc3VsdG9yanVyaWRpY28uY29tLmJyOmZjY2E1Yjo2Ng==

