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Opini&ao: Quebra da cadeia de custodia antes de 2019

13/06/2023

Em um caso que envolve a suposta prética do crime de adulteracdo de combustivel, ocorrido, em tese, em 2016, cuja
prova envolve pericia técnica sobre substancias altamente volateis, como o etanol e a gasolina, o Ministério Publico
aegou:

OPINIAO

"E impossivel falar em quebra da cadeia de custddia, por inobservancia

de dispositivos legais que ndo existiam a época, ou sgja, antes daLei Anticrime. Os institutos processuais sao regidos pelo
principio tempus regit actum, nos termos do artigo 2° do CPP, portanto, incabivel falar em quebra da cadeia de custédia
antes da alteracdo legidativa."

Seria possivel, diante de uma série de violagbes a quebra da cadeia de custodia em periciadestinadaa avaliar a
composi¢ao quimica de amostras de combustiveis, aegar-se a validade da prova, sob o pretexto de que as regras de
preservacao da cadeia de custddia da prova ndo existiam a época em que col etadas as amostras e submetidas a pericia
técnico-cientifica?

Em esclarecedora decisao arespeito da matéria, o ministro Ribeiro Dantas, do Superior Tribunal de Justica, elucidou que
a necessidade de preservar a cadeia de custddia ndo surgiu com aintroducéo dos artigos 158-A a 158-F pelaLei n°
13.964/2019; pelo contrario, trata-se de obrigacdo decorrente do proprio conceito de corpo de delito, constante no Cédigo
de Processo Penal desde a redacao original de seu artigo 158.

Isso, porque é evidente que cumpre ao Estado comprovar aintegridade e confiabilidade das provas apresentadas,
especialmente "a garantia de que o corpo de delito a ser apresentado em juizo ou periciado €, precisamente, 0 mesmo
produzido naturalmente pelo [ suposto] crime e arrecadado pela autoridade policial” (voto vencedor do ministro Ribeiro
Dantas no AgRg no RHC n° 143.169/RJ, julgado em 7/2/2023, DJe de 2/3/2023).

Paraisso, evidentemente, € necesséria a observancia de normas técnicas de conservacdo do corpo de delito, isto &, de
cadeia de custédia da prova, que nada mais € do que "mecanismo garantidor da autenticidade das evidéncias col etadas e
examinadas, assegurando que correspondem ao caso investigado, sem que haja lugar para qualquer tipo de
adulteracéo".

Tanto é assim que, antes da Lei n°® 13.964/2019, o STJja haviareconhecido a quebra da cadeia de custédia de provas
obtidas mediante interceptacéo telefénica, ao constatar que dados haviam desaparecido por falhas na preservacéo dos
elementos obtidos na fase investigatéria.

Defato, aLei n°13.964/2019 trouxe a sistematizacdo expressa de procedimentos que, arigor, ja deveriam fazer parte da
prética pericia brasileira, afim de garantir a confiabilidade e, consequentemente, prestabilidade da prova. Afinal, ndo ha
duvida de que o material periciado deve corresponder exatamente ao vestigio deixado ho mundo material e arrecadado
pela policia, sem ter sofrido qualquer tipo de adulteracdo durante o periodo em que permaneceu sob a custodia do Estado
("lei damesmidade").
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Nesse sentido, Geraldo Prado sustenta, desde 2014, que "a formacéo e preservacao do elemento probatodrio sejam
cercadas de cuidados, independentemente da previsao expressa de regras processuais penais no direito ordinario”. Em
verdade, a preocupacdo com este tema remonta a década de 1990, nos Estados Unidos, no caso O. J. Simpson, "em que
mesmo diante de provas gue demonstravam o envolvimento do jogador em um duplo homicidio, a defesa conseguiu a
absolvicao devido a preservacéo do local inadequada, aos procedimentos de coleta de vestigios incorretos em que
ficaram evidentes falhas na cadeia de custodia”.

A propdésito, ndo apenas a doutrina e ajurisprudéncia ja tratavam da matéria desde antes de 2019, o préprio Estado
brasileiro ja demonstrava preocupacdo em torno a cadeia de custodia da prova desde ao menos 2012, quando o Ministério
da Justicalancou o "Programa Brasil Mais Seguro”, que previa, como uma de suas agdes de fortalecimento da pericia, "a
padronizacdo dos procedimentos operacionais relacionados as principais atividades periciais necessarias ao
esclarecimento de crimes violentos'.

E mais, em ambito infralegal, h4 regulamentacdo desde 2014 sobre a quest&o, quando a Secretaria Nacional de Seguranca
Publica editou a Portaria n® 82, de 16/7/2014, estabelecendo "Diretrizes sobre 0s procedimentos a serem observados no
tocante a cadeia de custddia de vestigios'. Com isso, desde ent&o ja vigorava a necessidade de adotar procedimentos para
"manter e documentar a histéria cronol6gica do vestigio, para rastrear sua posse e manuseio”, desde o reconheci mento,
afixacao, a coleta, acondicionamento, 0

transporte, o recebimento, 0 processamento, 0 armazenamento e o descarte do vestigio.

Portanto, mesmo antes de 2019, cumpria as autoridades responsaveis pela persecucdo penal — notadamente as que
manuseiam a evidéncia— comprovar que, desde o momento inicial em que a substanciafoi coletada para a custddia dos
Orgaos persecutorios, ndo houve a perda da evidéncia, nenhum tipo de adulteragdo ou contaminagdo, seja pelo ambiente
ou pelaforma como armazenada.

Com efeito, ndo é porque a periciafoi realizada por 6rgdo cientifico estatal que esta esta dispensada de apresentar os
registros aptos a comprovar a preservacao da "cadeia de custédia’ da prova. Afinal, ja esta mais do que consolidado na
jurisprudéncia das Cortes Superiores que ndo se presume a veracidade das alegagdes estatais, cabendo ao "Judiciério
controlar a atuacao do Estado-acusacao a partir do direito, e ndo a partir de uma autoproclamada confianca que o
Estado-acusacéo deposita em si mesmo"” (voto vencedor do ministro Ribeiro Dantas no AgRg no RHC n° 143.169/RJ,
julgado em 7/2/2023, DJe de 2/3/2023).

Retornando ao caso concreto que ensegjou a redacdo deste artigo, fica evidente que uma pericia quimica realizada em 2016
deveria observar um padrao basico de diligéncia, documentando a cadeia de custddia, de modo a assegurar a auséncia de
adulteracdo da substancia, ainda mais tratando-se de combustiveis fésseis. Caso contrério, a prova torna-se imprestavel,
afinal, sem garantia de que ndo tenha sofrido contaminacao (desde sua arrecadacdo até a execucdo da pericia), torna-se
indigna de confianca e um obstaculo ao exercicio do contraditério e da ampla defesa (caso adulterada em momento
posterior, nos transportes ou armazenamento), eis que Ndo assegura a "mesmidade” para a producéo de eventual
contraprova.

Esta solugdo ndo depende, necessariamente, da declaracdo de nulidade dos laudos por inobservancia ao artigo 158-B, do
Cadigo de Processo Penal, mas da valoragéo da prova pelo érgéo julgador, que, ao perceber as irregularidades,

reconhecera a fragilidade e inconfiabilidade da prova, nos termos do precedente firmado pela 62 Turma do STJ no
julgamento do HC 653.515/RJ.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-jun-13/opiniao-quebra-cadei a-custodi a-antes-2019/
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