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Mar cela Ruaro: Banksy e o anonimato no direito autoral
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Em novembro de 2022, o grafiteiro Banksy acusou a marca de roupas Guess de utilizar-se de seu trabalho para vender
pecas de sua hova colecdo de roupas e, por meio de seu Instagram, incitou que ladrdes furtassem mercadorias daloja[1].
O caso chocou o publico nas redes sociais e fomentou discussdes acerca dos direitos do artista sobre seus grafites, visto
gue Banksy possui identidade andnima e que seus grafites ndo necessariamente sdo realizados com autorizagao.

OPINIAO

Poucos dias antes da campanha da Guess ser langada nas lojas, 0

European Union Intellectual Property Office (Euipo) proferiu uma decisdo permitindo que Banksy, por meio de seu
departamento de autenticacdo Pest Control, volte ater direitos de marca registrada sobre uma das obras mais famosas do
artista: Monkey Image. A disputa levou aguns anos e teve desdobramentos interessantes, levantando questionamentos
acercade diretos autorais sobre propriedade artistica e direitos de marca, com o agravante do anonimato, e da constante
rebeldiaeironiado artista.

O caso iniciou quando a empresa de cartdes Full Colour Black contestou o direito de marca registrada de Pest Control
sobre aobra Love isin the Air (Flower Thrower) — criada por Banksy em 2003 nas ruas de Jerusalém, em que um jovem
parece jogar um projétil, uma bomba, ou uma pedra, mas joga um buqué de flores —, afirmando que Pest Control ndo
possui a obra como marca registrada para explora-la seriamente, logo, deveria permitir que aloja a usasse em seus
cartdes. A empresainformou que, desde 2010, buscou contato com Banksy, seu time e advogados, para oferecer o
pagamento de royalties, mas o artista recusou.

A Full Colour Black produz cartBes ilustrados com grafites publicos do artista, ndo os que sdo registrados como marca.
Trata-se de uma pequena empresa que fabrica cartées com obras do grafiteiro por amar seu trabalho e querer
disponibiliz&|o para seus fas, tendo em vista que Banksy ndo costuma comerciaizar seus trabalhos com a mesma
acessibilidade [2].

Orientado por seus advogados e visando desbancar o argumento de que ndo seriatitular do direito de marcaregistrada
sobre a obra para sua exploracdo na distincéo de produtos ou servigos, Banksy criou umaloja pop-up em Croydon, no sul
de Londres, chamada Gross Domestic Product. A |oja é completamente satirica e foi criada pelo time do artista apenas
para enquadrar-se em uma categoria de marca registrada sob as leis da Unido Europeia, e proteger seus direitos autorais.
Como o proprio artista declarou na época, essa seria, possivelmente, a razdo menos poética para fazer uma exposicéo de
arte.

A solucéo desagradou os examinadores do caso, que entenderam que o artista nunca quis realmente registrar a obra
Flower Thrower como marca para criar ou manter uma quota de mercado através da comercializacgo de mercadorias, mas
sim, apenas para contornar alei, o que foi considerado como atitude de mafé e fez Pest Control perder o registro.

O grupo de examinadores também analisou que 0 completo anonimato do artista poderia ser problematico em disputas

futuras, considerando que, se Banksy ndo pode ser identificado como dono inquestionavel de seus trabalhos, torna-se
complexo para o judiciario agir em prol datutela de seus direitos autorais sem questionar se ele realmente possui tal
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titularidade.

Com essa decisdo, todo o portifdlio de obras de Banksy que seu departamento de autenticagéo registrou como marcas
ficam vulneraveis e podem ser qualificadas como fraude, caso também tenham sido registradas com aintencéo de
proteger propriedade artistica, e ndo de efetivamente serem exploradas enquanto marca[3].

Foi o que ocorreu com a obra, e marca registrada, Monkey Image, criada pelo artista em 2002 de forma comissionada por
uma balada em Brighton, na qual um macaco usa uma tabua de sanduiches, na qual selé afrase "Laugh now, but one day
we'll bein charge” [4]. A Full Colour Black formalmente se opds ao registro da marca, afirmando que ela havia sido
registrada de mafé e erando distintiva. Seguindo a decisdo anterior, o Euipo, em maio de 2021, declarou o registro
invalido. Apesar das decisdes desfavoraveis, Pest Control refez as demandas de registro de marca das obras e recorreu das
decisdes [5].

No inicio de novembro de 2022, o Euipo anulou a decisdo tomada acerca da obra Monkey |mage, argumentando que néo
foi possivel realmente comprovar comportamentos de mafé, e clarificando que o fato de uma marca registrada também
ser uma obra de arte sujeita a protecéo de direitos autorais ndo deve significar que ela ndo pode atuar como marca[6]. De
tal forma, Banksy recuperou o registro de Monkey Image e espera-se que 0 mesmo ocorra com Flower Thrower.

Diante do complexo cenério dessa disputa, cabe analisar brevemente o funcionamento dos direitos autorais no Reino
Unido, em comparagao com os direitos de marca, para entender o que levou Banksy a buscar pelo segundo, ao invés do
primeiro, e quais sao as consequéncias juridicas de seu anonimato nesses aspectos.

Os direitos autorais do grafite no Reino Unido seguem uma légica muito parecida com abrasileira. O Criminal Damage
Act — que trata dos crimes contra a integridade da propriedade — determina que o grafite criado sem autorizacéo do
proprietario do imével em que o trabalho é realizado, torna o artista sujeito a san¢fes criminais [7][8]. Assim, enquanto
Banksy néo revela suaidentidade, ele consegue realizar trabal hos de forma compl etamente ndo autorizada, sem enfrentar
possiveis sangBes criminais.

Contudo, como inclusive apontado nas decisdes do Euipo, o anonimato de Banksy atrapalha a tutela juridica de seus
direitos autorais, visto que o fato de suaidentidade ser desconhecida o impede de reivindicar pessoa mente pela protecéo.
O que parece ndo ser um problema para o grafiteiro, que ja declarou considerar que "direitos autorais sdo para
fracassados' [9].

Nessa linha, o grafiteiro declarou em seu site que continua a encorajar copia, empréstimo e uso sem créditos de imagens
de suas obras para propdsitos de diversdo, ativismo e educacdo. Todavia, ele se posiciona contra a reproducdo em massa
das obras para distribui¢do com finalidade lucrativa, afirmando que vender reproducdes, criar umalinha de mercadorias,
ou realizar imitagBes de produtos Banksy apresentando-os como "oficiais’ éilegal, errado e pode resultar em acdes
judiciais[10].

Fato € que, sem revelar suaidentidade, Banksy poderiater alguma dificuldade em obter éxito em actes judiciais neste
sentido, mesmo que alegislacdo de direitos autorais |he sgjafavoravel. E, justamente por isso, 0 artista buscou registrar
algumas de suas criagbes mais famosas como marcas em nome de Pest Control, seu departamento de autenticacéo,
buscando, assim, contornar os direitos autorais, e ainda assim, assegurar a ndo reproducéo de seus trabal hos em massa
parafins lucrativos.

O direito autoral é voltado para a protecéo de criacdes artisticas e literéarias. Ele surge automati camente, quando o artista
produz a obra, gerando direitos morais perpétuos ao autor, e direitos patrimoniais (decompostos em direitos de
representacdo e reproducao) que duram até 70 anos apos a morte do artista, antes de entrarem em dominio publico. O
direito autoral também atribui ao autor a exclusividade da possibilidade de agir em justica pela reivindicacéo de seus
direitos, em caso de violacdes.

Cabe destacar que as criagOes artisticas protegidas pelo direito autoral devem ser, preferencia mente, humanas, afinal, este
direito possui um caréter fortemente personalista, tendo como uma de suas fungdes centrais, a protegcdo do artista como
parte fragil.

Por outro lado, segundo a Corte de Justica da Uni&o Europeia, a marca possui afuncéo essencial de garantir uma

identidade de origem [11], ou sgja, o direito de marca € voltado para a protecéo de simbolos utilizados por empresas para
diferenciar seus produtos e servicos dos demais of ertados pelo mercado.
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O direito de marca trata-se de uma propriedade industrial, que ndo possui 0 mesmo caréter personalista dos direitos
autorais, gerando quase que exclusivamente direitos patrimoniais. Tais direitos sO existem apds o devido registro da
marca, e duram por dez anos, podendo ser renovados perpetuamente. Além disso, cabe destacar que, devido ao carater
mais comercial do direito de marcas, estas podem mais facilmente ser de titularidade de uma pessoa juridica.

Dado o cenério juridico, ao registrar suas obras como marca em nome de seu departamento de autenticacdo (pessoa
juridica), Banksy preserva suaidentidade, garante uma protecdo potencial mente perpétua dos grafites, e, quando surge
algum problema juridico, como adisputa com a Full Colour Black, pode agir em reivindicacdo de seus direitos, por meio
do Pest Control, sem precisar atuar pessoalmente, prejudicando seu anonimato e colocando-se a mercé de sangdes
criminais por grafites realizados sem autorizagéo.

Entretanto, essa protecdo |evanta alguns questionamentos. O primeiro seria se uma obra de arte pode ser registrada como
marca, e conforme jarespondeu o Euipo em sua Ultima decisdo: Sim, o fato de uma obra poder ser protegida por direitos
autorais ndo impede que ela seja protegida pelo direito de marca.

O segundo, e mais importante, seria se realmente é possivel considerar as obras Flower Thrower e Monkey | mage como
marcas, no sentido de serem simbolos que distinguem a origem de produtos ou servi¢os no mercado. Ou, se o registro de
Pest Control foi uma tentativa bem-sucedida de contornar alei de formaa preservar aidentidade de Banksy e ainda
garantir tutela juridica para as obras.

Fica o questionamento, também, se essa Ultima decisdo do Euipo foi tomada de caréter excepcional devido arelevancia
artistica e politica de Banksy, ou se vai consolidar um entendimento que pode abrir precedentes para que mais artistas
busquem o mesmo registro para suas criagoes.

No que tange a situacdo com a Guess, ndo foram divulgadas informagdes além do fechamento da loja para o publico apbs
as incitacbes de Banksy em seu Instagram. Contudo, dado o cenario, cabe buscar analisar se os grafites que foram usados
para estampas e para divulgar as mercadorias da colecéo eram registrados como marca por Pest Control, ou nao.
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