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Opiniao: Recurso especial e a violacao de principios

19/03/2023

O presente ensaio traz algumas reflexdes acerca do cabimento do Recurso Especia (REsp) visando adiscutir violaggo de
principios de Direito, de modo a estabel ecer algumas importantes distingdes e delimitagdes no ambito da interpretacdo do
e igo 105, 111, a, da CF/1988.

OPINIAO

Em julgados relativamente recentes, algumas turmas do Superior

Tribunal de Justica se manifestaram no sentido de que ndo seria cabivel ainterposicéo de REsp para propiciar aanalise de
principios de hierarquialegal (e ndo constitucional). A justificativa seguiria alinha de que essas (espécies de) normas
"nao se engquadram no conceito de lei federal” (Agint no AREsp 1.987.622 — 12 Turmado STJ, Dje 15/9/2022) [1].

Com efeito, 0 entendimento em questéo jafoi positivado em diversos outros julgamentos, tais como o do (1) Agint no
ARESsp 826592— 42 Turmado STJDje 13/6/2017; o do (2) Agint no AREsp 2072796 — 22 Turmado STJ— DJE
22/9/2022; e 0 do (3) Agint no AREsp 2061995 — 32 Turma/Dje 14/12/2022.

Somente dos exemplos acima, observamos julgamentos de ao menos 4 turmas do Superior Tribunal de Justica, o que
evidencia o fato de que ndo se trata aqui de entendimentos isolados, mas sim de uma linha jurisprudencial, tal como
afirmado pelos proprios arestos. Apenas atitulo de ilustracdo, eis a transcricéo do trecho do Ultimo acérdado aqui
mencionado, no qual é dito que "néo € cabivel o recurso especial porque alega violacao a principios, pois nos termos do
art 105, 111, a, da CF, a competéncia desta Corte é para julgar, em recurso especial, as causas cuja decisdo recorrida
contrarie ou negue vigéncia apenas a tratado ou lei federal, ndo incluindo, portanto, os principios de direito” (Agint no
AREsp 2.061.995 — 32 Turma/Dje 14/12/2022).

Nesse caso especifico, vale destacar que foram alegadas viol ages ao principio da menor onerosidade da execucéo e ao
principio da conservacao da empresa, tendo o recorrente defendido que teriatrazido aos autos a fundamentagéo legal
desses principios, vide relatério que consta no préprio acérdao [2].

Em outro julgado, que também foi citado acima, afirmou-se que apenas a alegacdo de violagdo de principio (no caso, o da
causalidade), sem aindicacdo do dispositivo legal que teriasido violado, impossibilitaria a analise do REsp, em razéo da
incidéncia do Enunciado de Simula 284 do STF (Agint no ARESp 826.592— 42 Turma do STJ/Dje 13/6/2017).

Sobre esses acordaos, que representam, como dito, umalinha (ou algumas linhas) de entendimentos da referida Corte
Suprema, algumas distingdes/ ponderagdes precisam ser feitas.

Em primeiro lugar, ainda que isso sgja passivel de criticas, ndo questionamos, neste momento, a visao de que, tal como
positivado no ultimo aresto citado, seria necessaria aindicag&o, no recurso especial, do dispositivo violado, ndo bastando
amencao aviolacdo de um determinado principio. Com efeito, esse tipo de entendimento estara supostamente correto
(dentro da polémicaideia de que é necessaria a indicacdo expressa do dispositivo violado) se, no caso, se tratar de um
principio (como norma juridica) que possua expressa positivacdo legal [3]. Em sendo essa a situacéo analisada, pela
[6gicajurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, seré obrigatdria a suaindicacao.
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Agora, ja adiantando, se ndo houver uma positivacao legal do referido principio, mas, por outro lado, for constatado que
esse arquétipo normativo de fato existe, ndo sera correto inadmitir um REsp sob a afirmagdo de que ndo houve aindicagéo
do dispositivo que o consubstanciaria. Se ndo ha positivacdo legal do principio, mas ainda assim se entende, tanto na
doutrina quanto na jurisprudéncia, que ele existe, o correto sera aceitar aindicacdo de afronta a essa norma

principiol 6gica, mesmo sem aindicagdo de dispositivo, até porque tal apontamento seriaimpossivel, abo menos em termos
diretos, por inexistir dispositivo legal que o represente.

Alias, nesse contexto, € necessario observar aimportancia dos principios (previstos ou ndo em lei) até mesmo para o
cenario normativo estabelecido pelo proprio Cédigo de Processo Civil de 2015 . Daleitura de seus artigos, observa-se que
h& um capitul o especifico reservado as normas fundamentais, muitas das quais possuem inevitavel conteido

principiol ogico.

Feitas as observagdes acima, prosseguimos ao ponto central da nossa andlise, visando a contribuir para o debate desse
importante tema.

Daleitura dos julgados que foram citados no inicio deste ensaio, € possivel cogitar, atitulo de reflexd@o propositiva, 0s
seguintes entendimentos: (1) o de que néo é cabivel REsp para a andlise de violagao de principio se ndo houver a
indicacdo de violacdo do dispositivo que o consubstancia (0 que, em tese, permitiria aindicacéo de violagdo de principio,
desde que o principio tivesse previsdo nalei federal); e, em umavisdo mais restritiva, (2) o de que néo é cabivel REsp
para propiciar aandlise de violacdo de principio, independentemente de estar previsto ou ndo em lei federal.

Esse tltimo entendimento, a nosso ver, nao deve prevalecer. Afirmar que o conceito de lei federal previsto na constituicao
excluiria os principios de Direito se configura, com todas as venias, um grande equivoco em termos de compreensdo da
realidade juridica brasileira. Sobre esse tema, vale lembrar afala de Ovidio Baptista, no sentido de que "o préprio
conceito de lei, no direito contemporaneo, nem sempre corresponde ao conceito de lei construido pela doutrina classica,
a partir dasfilosofias liberais do século XVII, depois consagradas pel os tedricos da revolucéo Francesa" [4]. Por essa
razéo, esse mesmo autor, em analise especifica a respeito do tema aqui exposto, afirma que "principios, em tese, podem
ser apreciados em recurso especial” [5], e que "E possivel haver violacédo de direito federal quando se nega a aplicacdo a
determinado principio” [6].

Ademais, ndo se nega aqui o relevante debate a respeito da defini¢do do que seriam principios juridicos[7]. Entretanto,
parece-nos ser menos polémica a constatacdo de que existem principios de hierarquialegal e de hierarquia constitucional.

O problema, contudo, é mais amplo: ndo é suficiente constatar que um principio pode ter hierarquialegal, e ndo
constitucional. E necessario verificar se a positivaco Constitucional (artigo 105, |11, a, da CF/1988) de que a previsio de
cabimento de REsp, na hip6tese de contrariedade ou negativa de vigéncialei federal, poderia abarcar também os
principios juridicos de mesma hierarquia que a legislacéo federal.

Nessa situacdo, surgem, ao menos, duas hipoteses. (1) a dos principios juridicos positivados |egalmente e (2) ados
principios juridicos ndo positivados legalmente, mas de hierarquialegal .

Com relagéo a primeira hipétese acima, anosso ver, em sendo positivado legalmente, é plenamente possivel aindicagdo
de violag&o de principio, visto que, se h4 positivacdo dele em lei federal, aviolagdo do contelido normativo (de natureza
principiol 6gica) do dispositivo que o prevé se configura, inevitavelmente, com uma violagdo desse proprio dispositivo.
Em outras palavras: violando-se um principio positivado em lel federal, € imperioso se considerar que houve violacdo do
dispositivo dalei federal que prevé esse principio. Logo, sem sombra de dividas sera cabivel recurso especial para
propiciar aanalise dessa violagao.

Ja em relacdo a segunda hipdtese acimatrazida ("a dos principios juridicos ndo positivados legalmente, mas de
hierarquia legal"), entendemos que seria possivel a0 menos duas interpretacdes. umaliteral e umanédo tao apegada a
literalidade.

Naintepretacéo literal, em raz&o de o artigo 105, 111, a, da CF/1988 mencionar apenas lei federal, ndo sera possivel
entender que principios de hierarquia legal federal ndo positivados legalmente possam ser considerados como inseridos na
nocao de "lei federal". Portanto, com base nessa interpretacao (literal), a violacdo de principios ndo positivados na
legislacdo federal néo seria passivel de ser analisada, ainda que seja adequado considerar que esses principios existam.

Jacom relacdo a possibilidade de umainterpretacéo ndo apegada a uma literalidade estrita, a no¢éo de lei federal, que, por
S, jaabarcaaideiade lei em sentido amplo [8], deve ser entendida como questéo atinente ao direito federal, aindamais
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quando se observa que os principios podem servir de instrumento parainterpretacdo de normas juridicas positivadas
legalmente. Obviamente que o critério de afericdo da existéncia de um determinado principio ndo positivado deve se
pautar em uma responsavel andlise doutrinaria e jurisprudencial. Contudo, se o julgador encontrar solidos fundamentos
parajustificar aexisténciado principio, deve ele entender ser cabivel 0 apelo especia que alegar a sua violagéo.

Ainda sob a 6tica dainterpretacéo ndo apegada aliteralidade, outro ponto é pertinente: quando falamos de principios que
servem de instrumento parainterpretac@o de outras normas juridicas, sem adentrar em discussdes a respeito da natureza
desses principios; ainda que ndo estejam positivados nalei federal, indubitavel mente eles (os principios) poderdo afetar a
interpretacdo de outros dispositivos legais. Por terem essa interferéncia na interpretacdo desses outros dispositivos, a
nosso ver bastaria aindicac&o desses artigos que foram objeto de interpretacdo para que se possibilite a alegacdo de
violacdo ao principio que serviu de fundamento parainterpreta-los, mesmo quando se constata que esse principio nao
possui previsdo legal.

Portanto, considerando 0s pontos expostos acima, € preciso ter muita cautela com ainterpretacdo constante em alguns
precedentes a respeito do ndo cabimento de REsp para analisar violagdo de principios (de forma genérica e sem enfrentar
as varidvels suscitadas neste breve ensaio), isso sob a escusa de que a previsdo do artigo 105, 111, a, da CF/1988, ndo
abarcaria essa espécie normativa. Toda a analise deve considerar, a0 menos, criticas semelhantes as que foram feitas
acima, de modo a se evitar a perpetuacdo de compreensdes jUridicas talvez inadegquadas.

[1] No voto da Exma. Ministra Relatora, ainda h& indicagéo de outros precedentes:. " Por fim, no € cabivel ainterposi¢cdo
de recurso especia fundado na ofensa a principios, tendo em vista que ndo se enquadram no conceito de lel federal. Nesse
sentido: 'O art. 105, 111, 'a, da CF, ao dispor acerca dainterposicdo de recurso especial, menciona a ocorréncia de violacdo
alel federal, expressdo que ndo inclui os principios. (Agint no AREsp n. 826.592/RS, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, DJe de 13/6/2017). Confiram-se ainda os seguintes precedentes. Agint no AREsp 1.304.346/SP, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 08/4/2019; AgRg no REsp 1.135.067/SC, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe de 09/11/2015".

[2] "Nas razdes do presente agravo interno, NELSON, repisando os argumentos trazidos nas razoes recursais, alegou que
(2) que ndo foram suscitados meros principios, mas a violagao de dispositivos de lei federal; (...)"

[3] De uma simples reflex&o sobre arelacdo com a positivacdo em um diploma normativo de natureza de legislacéo
federal ou constitucional, é possivel vislumbrar as seguintes categorias ou espécies de principios: (i) os principios sem
positivacdo infraconstitucional ou constitucional, que podem ser de hierarquialegal ou constitucional; (ii) os principios
com positivacdo infraconstitucional, de hierarquialegal, e sem positivacéo constitucional; (iii) os principios com
positivacdo infraconstitucional e constitucional, ostentando, portanto, as duas hierarquias; e os principios (iv) sem
positivagéo infraconstitucional, mas com positivacdo constitucional.

[4] SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Recurso especial por violagdo de principio juridico. Revista dos Tribunais, vol.
738/1997, &br., p. 4.

[5] SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Recurso especia por violagdo de principio juridico. Revista dos Tribunais, vol.
738, p. 6.

[6] SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Recurso especial por violagdo de principio juridico. Revista dos Tribunais, vol.
738, p. 9.

[7] Parauma excelente avaliacéo critica de teorias tradicionais, algumas muito difundidas no Brasil, cf. NEVES, Marcelo.
Entre Hidra e Hércules: principios e regras constitucionais como diferenca paradoxal do sistema juridico. S&o Paulo:
Editora WMF Martins Fontes, 2013, p. 12 a43 e passim.
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[8] Conforme ensina Araken de Assisem ASSIS, Araken de. Manual dos recursos . 42 ed. em e-book baseada na 107 ed.
impressa. S&o Paulo: Thomson Reuters, 2021, RB-13.7.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-mar-19/opi niao-recurso-especial-viol acao-princi pios/
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