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TJ-SP ainda ndo comecou a julgar apelacéo do caso
Eldorado

23/03/2023

Apesar do vai e vem de decisdes a respeito de guem é o desembargador que deve cuidar, na segundainstancia, da disputa
pela Eldorado Celulose, o Tribunal de Justica de S&o Paulo (TJ-SP) ainda ndo comecgou ajulgar a apelacdo contraa
decisdo de primeirainstancia que favoreceu o grupo sino-indonésio Paper Excellence.

Divulgacéo

Divulgacéop ecisap de primeirainstancia favoreceu Paper Excellence na disputa pela Eldorado

A J&F, dosirméos Joesley e Wesley Batista, no recurso, aponta vicios que o préprio TJja reconheceu: conflito de
interesses dos &rbitros que examinaram o caso e ainterceptagdo da comunicagdo dos advogados da J& F, pela Paper.

O negdcio deveriater sido concluido em setembro de 2018, mas, a Paper ndo cumpriu, dentro do prazo, a exigéncia basica
pactuada: a de substituir as garantias por empréstimos por ativos de sua propriedade. Para exercer a opcdo de compra sem
cumprir o contrato, o grupo indonésio ingressou com procedimento arbitral.

Nafase pré-arbitral, o TJ-SP reconheceu que a Paper ndo havia cumprido as condic¢des precedentes para aquisi¢ao dos
50,6% da Eldorado. A liberagdo das garantias so seria possivel caso o grupo tivesse dinheiro ou crédito em bancos
brasileiros.

O script do processo mistura ficgéo e realidade. Navidareal, a Paper propds simular umaimportagdo de fachada de
produtos da J& F, para pagar a aquisi¢ao da Eldorado com dinheiro de terceiros. Com a recusa da operacéo ilegal, a Paper
passou a acusar a J& F de "criar dificuldades" para concluir o negécio.

Normalmente, pelos termos do contrato e do Cédigo Civil, quem ndo exerce opcéo de direito de compra no prazo estafora
do negécio. Contudo, mesmo depois que a cdmara arbitral determinou que a Paper depositasse em juizo os valores, a
empresa levou um ano para conseguir empréstimos que possibilitassem a providéncia.

O mundo da fantasia teve seu momento mais significativo na decisdo da juiza Renata Mota Maciel. Elargjeitou a
investigac&o e desconsiderou as provas de que, durante a arbitragem, a Paper grampeou os advogados da J& F; e ignorou o
conflito de interesses entre o arbitro indicado pela asiética e seu advogado — o que foi ocultado por eles. Paraajuiza,
esses fatores ndo influiram no resultado do julgamento.

A juiza Renata Maciel foi além. Em vez de limitar-se ao exame dos incidentes trazidos aos autos, ela substituiu-se ao
corpo de arbitros e julgou o caso, afavor da Paper. Em iniciativainédita, Renata elevou o valor da causa que, de comum
acordo entre as partes, erade R$ 100 milhdes, para R$ 6 bilhdes.

Deoficio, isto &, por iniciativa propria, sem requerimento das partes, ela aumentou os honorarios dos advogados da Paper
de R$ 10 milhdes para espantosos R$ 600 milhdes. No dia seguinte, ajuizafoi para Brasilia assumir cargo de assessora no
Superior Tribunal de Justica, deixando de atuar em S&o Paulo.
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A apelacdo foi distribuida para o desembargador Franco de Goddi que esta com o processo desde agosto do ano passado e
jatentou, em duas oportunidades, entregar a Eldorado aos indonésios sem que a apelagéo seja julgada pelo tribunal.

Enquanto isso, prossegue a discussdo sobre um conflito de competéncia para definir que desembargador deve substituir o
falecido Araldo Telles— que haviaidentificado, com a unanimidade da Camara, os vicios apontados pela J& F. Ou sgja, 0
hackeamento e o conflito de érbitros.

O fato € que 0 TJ-SP, até hoje, ndo comegou a examinar a surpreendente decisio da 22 Vara Empresarial e de Conflitos de
Arbitragens. No capitulo mais recente do processo, o desembargador José Carlos Costa Netto — relator do conflito de
competéncia— suspendeu, novamente, todos os procedimentos judiciais rel acionados a disputa até o julgamento pelo
Grupo Especia da Se¢do de Direito Privado do TJ-SP. Na prética, até aqui, o despacho impede atransferéncia da
Eldorado para a Paper enquanto o mérito da questdo néo for decidido.

A situacdo é peculiar. Sem julgamento da apelagdo, a decisdo dajuiza de primeiro grau qualifica-se como definitivae
irrecorrivel, caso umanovaliminar determine a transferéncia da Eldorado. As partes, naturalmente, insistirdo nos seus
argumentos até o fim.

Texto alterado as 14h32 de 24/3/23 para retificagéo de informagoes.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-mar-23/tj-sp-ai nda-nao-comecou-j ul gar-apel acao-el dorado/
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