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Negado mandado de segur ang:
de estética que nao quer s

O mandado de seguranca preventivo pressupde uma amea
i mpetrante, que nadao € caracterizada por mera suposi ¢
possa pb6br em risco o interesse do requerente.
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Gerais (TJ-MG) aplicou e

provi mento ao recurso de ape

empresaria que, pela via do

preventivo, pretendia i mpedi Ci
de fiscalizar ou i mpedir a s an
artificial desenvolvida em c¢

Sob a alegacédo de que o0 seu a
atividade econdmica apenas p / p
mei o de | ei, em sentido for mal = : v ou
principio da |l egalidade par a bad|riani ¢V SNstiUsd i ofal SoCtdel i
do Centro de Vigilancia Sanitary ande aAAded% %2 airtifici.:
O receio da empreséaria é o de que o 6rgdao municipal
atue amparado pel Resolucédo de Diretoria Colegiada
de Vigil anci Sanitaria (Anvisa), que “proibe em tod
equi pamentos para bronzeamento artificial, com final
radiacadao ultravioleta (UV)".

“Ndo constato a comprovacdao da iminéncia do risco ju
desembargador relator Renan Chaves Carreira Machado.
em vigor em 9 de novembro de 20009. Por ém, a i mpetran
aptidao para trabal har com equi pamentos de bronzeame
“Quando da i mpetracao a requerente j& deveria saber
al hures mencionada, pelo qu se mostra esvaziada a a
e descaracterizada a finalidade da acdo constitucion
Os desembargadores Edilson Olimpio Fernandes Jalio
Machado, confirmando a entenca do jui o d 22 Var a

do mandado de segu reventiv

—:
Q
=}
kel
Q
©
o

O colegiado rechacou a tese da recorrente de supost a
gue a Anvisa compet estabelecer normas, propor, aco
diretrizes e as acbes de vigilancia sanitéaria, nos t
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