0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

Direito climatico, ética eintegridade judicial
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"Ou sgja, ja ndo pairam incertezas sobre a realidade, causas antropicas e efeitos avassaladores das mudancas climaticas
na comunidade da vida planetéaria e no cotidiano da humanidade. Embora ainda exista muito a descobrir e estudar, nem
mesmo quem acredita em Papai Noel consegue negar os dados acumulados nas Ultimas décadas." (Ministro Anténio
Herman de Vasconcellos e Benjamin)

Gabriel Wedy
luiz e professor ) . .
No julgamento do Agint no Ag em REsp n. 2.188.380/SE, no qual se discutiaa

interdicdo administrativa de estabel ecimentos comerciais localizados no litoral de Sergipe, sujeitos a erosdo costeira e aos
riscos de desabamento, o ministro do Superior Tribunal de Justica, Antdnio Herman de Vasconcellos e Benjamin,
levantou relevante questéo técnica para necessario debate académico no ambito do direito climético brasileiro.
Construgdes irregulares sobre mangues e dunas, de fato, sdo bastante comuns nos empreendimentos no pais, e colocam
em risco ndo apenas a funcao ecossistémica destes espacos, a biodiversidade deles mas, especiamente, deixam as zonas
litoréneas e as suas popul agdes compl etamente desprotegidas em virtude do aumento do nivel dos oceanos.

Destacou 0 ministro que “as mudancas climaticas representam um fendmeno incontestavel: suas consequéncias estéo por
toda parte e a ninguém poupam. Atingem diretamente e arruinam milhdes de pessoas, sobretudo as mais pobres; ameacam
centenas de milhGes de outras tantas; incitam o espirito de investigagdo de pesquisadores; desafiam a antevisdo de
politicos e legisladores; e, cada vez mais, se fazem presentes no cotidiano dos Tribunais’. Assim, diante de “tamanho
consenso cientifico, os juizes precisam ficar vigilantes para ndo serem usados como caixa de ressonancia de ideias
irracionais — negacionistas dos fatos e do saber —, posi¢des que, frequentemente, ndo passam de biombo para ocultar
poderosos e insustentavei s interesses econdmicos esposados por adversarios dos valores capitais do Estado de Direito
Ambiental”.1

Os magistrados precisam, realmente, com base em dados cientificos, fazer a devida diferenciagdo, entre os pensamentos
filosoficos, econdmicos e juridicos que respeitam a nossa Gaia, amée Terra, e ter cuidado constante com aguelas
avaliagOes que elevam o utilitarismo e, em matériajuridica, colocam hierarquicamente a propriedade privada, o
desenvolvimento econdmico e alivre iniciativa acima dos val ores dos macro bens ambientais tutelados

constituciona mente.

E urgente, neste processo hermenéutico2, que se promova uma (relativa) dissociaciio entre o desenvolvimento
socioecondmico e a exploracdo dos recursos naturais (relative Entkopplung des wirtschaftlichen Wachstums vom
Umweltver brauch).3 Paraisso, contudo, € preciso reformular os discursos éticos e filosoficos que governam as relacdes
politicas e juridicas no Brasil e que se refletem, por 6bvio, naformacéo e no aperfeicoamento da magistratura. As normas
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ambientais existem paratutelar o meio ambiente, e ndo parainterpretacdes que priorizem o lucro e o desenvolvimento
econdmico insustentével do ponto de vista ecoldgico. A finalidade das leis de regulagcdo ambiental é de protegdo do bem
ambiental sempre, estas ndo podem ser interpretadas ora para tutelar o meio ambiente ou o sistema climatico estavel, ora
paraviol&lo, agredi-lo, sacrifica-lo, ou, o que é pior, reduzi-lo a pé. Firmeza e a constancia ética do hermeneuta sao
condi¢des inegociaveis.

Immanuel Kant, quando trata do imperativo categorico, refere que a moralidade deve ser baseada em principios absolutos
e universais que todos 0s seres racionais devem seguir, sem gerar contradicdes. Para Kant, “ devo proceder sempre de
maneira que eu possa querer também que a minha maxima se torne uma lei universal” .4 Igualmente, na“formulada
humanidade’ da filosofia kantiana, 0 homem “ existe como um fim em si mesmo, ndo sO como Meio para o uso arbitrario
desta ou daquela vontade” .5 Os juizes ndo podem e ndo devem deixar ser capturados por pensamentos pol uentes,
carbonizados e por visdes de curto prazo que, no fundo, visam o lucro acima de tudo.

Em que pese a abordagem kantiana atraia criticas em raz&o do seu antropocentrismo excessivo (diante do
desenvolvimento de uma dimens&o ecol 6gica da dignidade, para aém de Kant6), ndo se pode perder de vista que, em seu
amago, as ideias de universalizacéo e de autonomia moral permeiam os proprios alicerces da sustentabilidade, do Estado
Ecolégico de Direito e do proprio direito climético. Nao se alcanca 0 desenvol vimento ecol ogicamente sustentavel, a
equidade intergeracional, a protecdo dos ecossistemas naturais por seu valor intrinseco e a universalizagdo de principios
morai s para todas as pessoas e seres vivos sem a compreensao e o reconhecimento de que os pilares da fil osofia kantiana
ndo podem se transformar em letra morta. Esta compreensdo auxilia no necessario distanciamento das reflexdes
juridicamente rasas que no maximo seguem préticas burocraticas e corporativas exigidas e impostas por setores da
academia e do grande capital .

Este fenbmeno nada mais é do que uma faceta da prética do rent seeking que coloca em risco o direito climatico e o
direito ambiental, porque, em Ultima analise, propicia a extracdo de riqueza por meio da exploragdo de recursos naturais
(ou por intermédio daimposi¢do de externalidades negativas ndo compensadas) sem retorno em favor da sociedade,
legitimatitular dos bens ambientais e que é af etada pel as atividades econdémicas, imobilidrias e industriais.7 Ou ainda,
para se valer dalocucdo rawlsiana, tal condicdo revela um quadro de desigualdades sociais, econdmicas e ambientais que,
além de ndo vinculadas a posi¢des acessiveis a todos, prejudica (ao invés de beneficiar) os menos favorecidos e a
natureza.

John Rawls e Amartya Sen, por sinal, reconhecem a necessidade de sepultar as concepcdes utilitaristas classicas que hoje
animam a sanha dos defensores do greenwashing, da polui¢do e da emissdo dos gases de efeito estufa, até mesmo
(des)operando normas ambientais e climéticas. O primeiro, ao elaborar, ainda na obra Uma Teoria da Justica8, uma
“aternativa ao pensamento utilitarista em geral e consequentemente a todas as suas diferentes versdes’, destaca que o
“utilitarismo n&o leva a sério a diferenca entre as pessoas’ .9 Sen, por sua vez, defende o enfoque nas liberdades humanas
gue “contrasta com visdes mais restritas de desenvol vimento, como as que identificam desenvolvimento com crescimento
do Produto Nacional Bruto (PNB), aumento de rendas pessoais, industrializacdo, avanco tecnol 6gico ou modernizagéo
socia”,10 ignorando fatores ambientais, climaticos, sociais (salde e educagdo) e até mesmo do espirito humano (como a
felicidade).

Esse paradigma, de todo modo, esta em sintoniacom a* férmula da humanidade” eo “ reino dos fins” de Kant que fica
bem definido namaxima: “ Age de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na de qual quer outro,
sempre e simultaneamente como fim e nunca como meio”.11 Deve-se recusar, com isso, o tratamento do ser humano (e
podemos expandir para todas as formas de vida) como mero instrumento para determinados fins, numa visdo utilitarista
estreita. Ao invés, o ser humano e avida em geral ostentam um fim em si mesmo, uma dignidade prépria, que resultaem
ilegitima qualquer instrumentalizag&o.

Sarlet e Fensterseifer, em boa hora, referem que é preciso ampliar o conceito de dignidade para contemplar o seu
reconhecimento “para além da vida humana, ou sgja, para abarcar também os animais ndo humanos, todas as formas de
vida e a Natureza como um todo (Gaia), aluz de uma matriz jusfiloséfica ecocéntrica apta a reconhecer ateia da vida que
permeia as relagdes entre ser humano e Natureza no Antropoceno”.12

Neste cenario, 0s juizes ndo podem ser usados (as) como “ caixa de ressonancia de ideias irracionais — negacionistas dos
fatos e do saber”, como enfatizado pelo ministro Anténio Herman de Vasconcellos e Benjamin, pois, de fato, estas
condutas “néo passam de biombo para ocultar poderosos e insustentavei s interesses econdmicos esposados por
adversarios dos valores capitais do Estado de Direito Ambiental”.13
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Uma nova ética ecol 6gica e climética, que componha os alicerces do Direito enquanto ciéncia, ndo admite decisdes
negacionistas ou comportamentos processuai s contraditorios dos juristas na prética (por exemplo: em regra posicionando-
se contra 0 meio ambiente, e pouquissimas vezes em sua defesa). Ou, 0 que € pior, quando operadores do direito adotam
determinados posicionamentos juridicos no law in book, e outros diametralmente opostos no law in action quando
envolvidas grandes somas pecuniarias, ou as vezes até nem tdo grandes assim! Estas préticas, por principios morais e
politicos aprioristicos, evidentemente, ndo podem ser aceitas.

Comunidades carentes e a natureza ndo podem ser tratadas como meros instrumentos (meio) para a obtencdo de fins
pessoais, politicos e econdmicos. Deve-se rgjeitar que vantagens conferidas para poucos ndo beneficiem os mais
desfavorecidos (principio da diferenca), entre estes incluida a prépria natureza. E de ser repelida a concepcdo limitada de
desenvolvimento meramente econdmico, que ndo leve em conta a expansdo das liberdades reais que as pessoas desfrutam
eaecologiaintegral.

Enfim, é preciso que os juizes tenham, em suas decisdes e na sua formacéo permanente, a sempre presente necessidade da
constante defesa do direito fundamental ao meio ambiente ecol ogicamente equilibrado, como previsto no art. 225 da
Constituicéo Cidada, despida evidentemente de nefastas influéncias e de contradicBes éticas e morais, usualmente
disfarcadas como defesa de outros interesses, supostamente coletivas, mas que, em verdade, representam uma prética de
rent seeking, pois atendem apenas a interesses econdmicos de poucos em detrimento de toda a comunidade da vida que
sobrevive em um planeta cada vez mais aquecido e menaos verde.
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Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2023-set-23/ambiente-juridico-direito-climati co-etica-integridade-judicial/
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