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Fernando Marques: Dever derevelagao e
impar cialidade do arbitro
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Podemos conceituar a arbitragem como um "terroir" colaborativo entre partes, arbitros e advogados, sem diminuicdo de
foco no exercicio das respectivas funcdes. Esse "terroir" deve ser sustentado no principio da autonomialivre e consciente
da vontade das partes baseada na confiancga reciproca e transparente.

Ha vontade das partes em escolher e seguir pelo caminho da arbitragem. Ha vontade dos arbitros em aceitar e exercer a
funcdo até final sentenca, ou declinar, seja antes de iniciar ou no curso do processo. Existe, por fim, vontade dos
advogados na condugdo colaborativa de assessoria juridicano curso da arbitragem, seja antes, durante e depois.
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Por meio da arbitragem, titulares de direitos disponiveis em disputa renunciam a jurisdicéo estatal e celebram um contrato
particular para levarem a andlise da questéo a julgadores de sua escolha e confianga, tudo em decorréncia da autonomia
privada.

O érbitro éjuiz defato e de direito, de modo que a mais absoluta imparcialidade e independéncia do profissional é
pressuposto indispensavel paraavalidade do ato. Assim surgiu o que a doutrinainternacional instituiu como aregra do
duty of disclosure, ou dever de revelacao.

Segundo esse principio, aguele apontado para atuar como &rbitro, antes de aceitar tal encargo, assim como durante todo o
curso do procedimento arbitral, tem o dever de analisar pormenorizadamente o0 seu histérico profissional e social para se
assegurar de que ndo possui qualquer vinculo ou circunstancia que possa gerar divida quanto a suaimparcialidade e
imunidade contrainfluéncias externas.

Nesse sentido, compete ao possivel &rbitro fazer essa averiguagdo sobre st mesmo e revelar as partes quaisquer fatos que
possam comprometer a confianga nele depositada em relacéo a suaisengdo e imparcialidade. Em outras palavras, incumbe
a0 arbitro zelar por sua propria aptidéo para figurar como julgador naguele caso, antes e durante sua missao, €,
constatando alguma situacéo atual ou superveniente que comprometa a lisura de sua participacao, deve renunciar
prontamente ou revelar o fato as partes, para que tomem a decisao.

No Brasil, tal regraestainseridanalLe 9.307/96, em seu artigo 14, caput e paragrafo primeiro, que assim dispde:

Art. 14. Estéo impedidos de funcionar como &rbitros as pessoas que tenham, com as partes ou com o litigio que Ihes for
submetido, algumas das relacdes que caracterizam os casos de impedimento ou suspei¢ao de juizes, aplicando-se-lhes, no
gue couber, os mesmos deveres e responsabilidades, conforme previsto no Cédigo de Processo Civil.

§ 1° As pessoas indicadas para funcionar como érbitro tém o dever de revelar, antes da aceitagéo da fungao, qualquer
fato que denote davida justificada quanto a sua imparcialidade e independéncia. (g.n.)
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A estrita observancia do dever de revelagcdo estaintimamente ligada a credibilidade e aintegridade do préprio instituto da
arbitragem, umavez que este possui como pilar fundamental a disposi¢éo de vontade das partes, ou seja, esses individuos
escolheram confiar amissao de decidir o destino dos seus direitos disponiveis em discussdo agqueles julgadores privados,
0S quais, por suavez, comprometeram-se ao el evado grau de transparéncia consubstanciado no artigo 14, 81°, daLei de
Arbitragem.

Nesse sentido o ensinamento de Ludmilla Camacho Duarte Vidal[1]:

O principio da confianca ocupa papel central na arbitragem, tendo em vista que as partes renunciam expressamente a
prestacdo jurisdicional estatal. Ao renunciarem a possibilidade de o conflito ser solucionado dentro da esfera
institucional do Poder Judiciario, abrem mao de oportunidades jamais conquistadas na arbitragem, como a interposi¢cao
de recursos, a observancia do duplo grau de jurisdicao, as agdes proprias de desconstituicdo da coisa julgada, a
concessao da tutela provisdria no bojo do processo, além da fase de cumprimento de sentenga nos autos.

E possivel afirmar ainda que, na arbitragem, aideia de imparciaidade e independéncia é tratada de maneira até mesmo
mais rigorosa do que no Processo Civil Pétrio, vez que o dever de revelacdo alcanca consideravel maior amplitude do que
aquel as hipoteses taxativas do artigo 144 e 145 do Cadigo de Processo Civil. 1sso porque ao arbitro ndo incumbe revelar
somente as situacdes descritas nos mencionados artigos, porém todas aquel as capazes de gerar dlvida razodvel quanto a
suaimparcialidade.

O ilustre Professor Francisco José Cahali assim nos ensing[2]:

Muito mais do que as causas de impedimento e suspei¢ao previstas no Cédigo de Processo Civil, cabe ao indicado expor
abertamente acontecimentos pessoais e profissionais envolvendo as partes e o conflito, que aos olhos dos interessados
possam gerar alguma divida quanto a impar cialidade e independéncia.

A amplitude da expressdo divida justificada, enquanto conceito vago, da margem a uma extensa zona cinzenta. Mas
diante da ambiguidade do texto, alias, adequada as circunstancias, o desprendimento nas informacdes sera sempre
salutar. O objetivo da regra € nobre: oferecer as partes o mais amplo conforto e seguranca na aceitacéo do arbitro.

Interessante observar que aideia de confianga nos érbitros escol hidos ndo tem nenhuma correspondéncia, por ébvio, com
aquela depositada no advogado que representa a parte, ou sgja, a parte que escolhe um arbitro ndo espera que ele, de
alguma maneira, julgue a seu favor. 1sso porque o érbitro é do processo, e ndo das partes, dai aimportancia do dever de
revelacdo, no inicio e durante todo o curso do procedimento, para que ambas as partes tenham seguranga e certeza da
imparcialidade, daisencéo e daindependéncia de todo o corpo do tribunal arbitral.

Extrai-se dalicdo de Leonardo de Faria Beraldo[ 3]:

O dever de revelacdo ou duty of disclosure existe justamente para garantir que as partes tenham um julgamento
imparcial e sem quaisquer interferéncias externas, dai a necessidade de se ter umjulgador imparcial e independente,
conceitos pelos quais inclusive ja passamos. Ressalte-se que o dever de revelacao persiste durante as fases pré-arbitral e
arbitral, o que significa que o0s acontecimentos rel evantes, que podem repercutir na arbitragem, devem ser sempre
prontamente informados as partes, sob pena de responsabilidade civil do arbitro e até mesmo invalidade da sentenca.

Para Selma Maria Ferreira Lemeg4]:

A confianca da parte depositada na pessoa do arbitro representa a certeza que este terd independéncia para julgar com
imparcialidade, posto que a independéncia € um pré-requisito da imparcialidade.

Aquele indicado a atuar como arbitro tem o dever, antes de aceitar a nomeacao, de efetuar verificacdo da existéncia de
fatos que possam comprometer a sua independéncia e imparcialidade. Reitere-se, este dever se mantém durante todo o
procedimento arbitral. Assim é que uma pessoa indicada a funcionar como arbitro deve perquirir sobre quem sdo as
partes, seus vinculos societérios, relacdes comerciais ou empresariais que possam denotar dependéncia funcional ou
econdmica. O dever de revelacdo se presta a demonstrar a inexisténcia de liames de natureza social (amigo intimo ou
inimigo figadal), financeira, comercial e de parentesco entre os arbitros e as partes.

Defato, confianca entre partes e arbitros pode ser considerada um dos principais motivos que levam os titulares de
um direito controverso aretirarem a discussao da égide estatal e levarem ao “tribunal privado”; consequentemente, se ndo
houvesse a regra da revel acéo, também conhecida como duty of disclosure, afim de resguardar a confianca, a arbitragem
estaria fadada ao fracasso[5].
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Nota-se que o dever de transparénciaimposto ao arbitro ndo se refere tdo somente a quebra da sua parcialidade, mas
também afalha em revelar quaisquer fatos que potencia mente possam gerar essa divida sob a 6tica de alguma das partes.
Desse modo, descumprido o dever de revelagéo pelo arbitro diante da vinda a tona de umainformagdo comprometedora
nado revelada pel o rbitro oportunamente, discute-se a possibilidade de anular todo o procedimento ja sentenciado. Para
Amanda Arraes de Albuquerque Maranhéo e Jodo Ricardo Tavares [6]:

Muito embora a violac&o do dever de revelacéo ndo conste ipsis litteris no rol de nulidades da sentenca arbitral, o
fundamento pode ser extraido a partir da interpretacdo sistematica feita do artigo 32, incisos I, no qual se dispbe que a
sentenca sera nula se emanada por aquele que ndo podia ser arbitro, e VIII, no qual se prevé a nulidade da sentenca
guando for desrespeitado o principio da imparcialidade do arbitro, ambas da Lei de Arbitragem.

Seguindo amesma linha, Ludmilla Camacho Duarte Vidal[ 7] defende que:

Quanto a possibilidade de se anular sentencga arbitral proferida por arbitro que ndo observar em sua atuacéo os deveres
de imparcialidade e independéncia, violados em funcéo do ndo atendimento do dever de revelacao, a regra autorizativa é
bastante clara e se encontra no art. 32, inciso VIII. Essa regra nos remete nitidamente ao desrespeito aos principios
fundamentais do processo de que trata o art. 21, § 2°, da Lei de Arbitragem, contedido principiol 6gico que se denomina
de devido processo arbitral ou justo processo arbitral. A referida legislacdo prevé expressamente 0s seguintes principios:
contraditério, isonomia, imparcialidade do arbitro e o seu livre convencimento.

N&o € necesséria portanto a efetiva demonstragdo da suspeicao ou do impedimento para macular o processo arbitral, basta
o descumprimento do dever de revelacdo, por si SO, para que a confianga das partes naisencdo e independéncia dos
julgadores seja abalada, o que pode levar & contaminagdo” de todo o procedimento, como nateoria dos “frutos da arvore
envenenada’, ainda que houvesse julgamento unanime com outros arbitros imparciais.

Posto isso, ha que se tratar o chamado dever de revelacdo com a méaxima seriedade e rigor, afim de se preservar a
integridade do processo arbitral e a convicgdo das partes haisencdo dos julgadores escolhidos, caso contrério, a sentenca
arbitral estara condenada a nulidade, haja vista a quebra da confianca, pilar fundamental do instituto da arbitragem.
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