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Juiz n&o pode afastar norma sem declaracao de
inconstitucionalidade, diz Mendonca

Sem declarar ainconstitucionalidade de umanorma, o juiz ndo pode afastar sua aplicacdo. Com base nesse entendimento,
0 ministro do Supremo Tribunal Federal André Mendonga cassou nesta sexta-feira (5/4) um acorddo do Tribunal Regional
do Trabalho da 22 Regi&o (Grande S&o Paulo e litoral paulista) que afastou a aplicacéo do artigo 82-A, parégrafo Unico, da
Lei de Faléncias (Lei 11.101/2005).

Carlos Moura/SCO/STF
O dispositivo estabel ece que “a desconsideragéo da personalidade
juridica da sociedade falida, parafins de responsabilizacéo de terceiros,
grupo, sdcio ou administrador por obrigacado desta, somente pode ser
decretada pelo juizo falimentar”.

No caso julgado, um homem foi intimado a responder aincidente de
desconsideracdo da personalidade juridica da massa falida de uma
empresa de embal agens na Justica do Trabalho de S&o Paulo. Ele alegou
aincompeténcia desse ramo do Judiciario para processar e julgar a
questdo, por for¢a do artigo 82-A, parégrafo Unico, daLei de Faléncias.

Porém, o juizo de primeirainstancia afastou aincidéncia do dispositivo Mendonga disse que TRT-2 violou Stimula Vinculante 10, do
com o fundamento de que o Tribunal Superior do Trabalho entende que Supremo

acompeténcia é da Justica do Trabalho. A 52 Turmado TRT-2 manteve

a decisdo.

Em reclamacdo ao STF, o empresario, representado pelo advogado Flavio dos Santos Oliveira, argumentou que o TRT-
2, para escapar da Simula Vinculante 10, ndo declarou ainconstitucionalidade do artigo 82-A daLei de Faléncias, mas
afastou sua incidéncia com o argumento de que, apesar do disposto naregra, a declaragdo de competéncia da Justica do
Trabalho ndo violaalei, nem implica exercicio indevido de atribui¢des do juizo falimentar.

Violagdo a Simula 10

Em sua decisdo, André Mendonga apontou que a decisdo violou Simula Vinculante 10, que tem a seguinte redagéo:
“Violaaclausulade reserva de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgao fracionario de Tribunal que embora ndo
declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta suaincidéncia, no todo ou
em parte”.

Mendonca ressaltou que o paragrafo Unico do artigo 82-A daLel de Faléncias prevé expressamente que a desconsideracéo
da personalidade juridica da sociedade falida so pode ser decretada pelo juizo falimentar.

“Apesar de ndo haver expresso reconhecimento de inconstitucionalidade do supracitado dispositivo legal, o tribunal
reclamado afastou a sua incidéncia no caso concreto, ensejando completo esvaziamento do contetido da norma, a eliminar
suas hipdteses de incidéncia, sem gue tenha sido observado o previsto no artigo 97 da Constitui¢do, o que implica
violag&o ao enunciado 10 da Simula Vinculante”.

“Com €feito, o dispositivo de lei afastado pela Justica do Trabaho ndo prevé excegdo em funcdo de o patrimdnio ndo
pertencer aempresafaida. Alias, restaimplicito no contelido da norma que os bens estejam em nome dos sécios, pois, do
contrario, caso os bens fossem originariamente da empresa, ndo careceria a desconsideracdo da personalidade juridica da
sociedade”, declarou o ministro.

Clique aqui paraler a decisio
Rcl 67.060

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-abr-05/j ui z-nao-pode-af astar-norma-sem-decl aracao-de-inconstituci onalidade-diz-mendonca-2/

Pagina 1 05/04/2024

Copyright © 2026 Consultor Juridico


https://cdn-conjur.s3.amazonaws.com/uploads/2024/04/Decisao_Reclamacao_Min.Andre_Mendonca-1.pdf

