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STF formamaioria para validar punicoes disciplinares
de militares previstas em decreto

O artigo 47 do Estatuto dos Militares (umalei de 1980) foi recepcionado pela Constituicdo de 1988. Por isso, detencbes e
prisdes disciplinares de militares podem ser ingtituidas em regulamentos das Forcas Armadas, sem necessidade de
especificagdo em lei.

Reprodugéo

Esse foi 0 entendimento do Plenario do Supremo Tribunal Federal ao
formar maioria nesta segunda-feira (12/8) paravalidar a detencéo e a
prisdo disciplinares previstas no Regulamento Disciplinar do Exército
(RDE), instituido em 2002 por meio de decreto. A sessdo virtual se
encerrara na sexta-feira (16/8).

Contexto

Os militares estdo sujeitos a transgressdes e crimes militares. Estes
ultimos, descritos no Codigo Penal Militar, consistem em violagBes de
deveres proprios da carreira, relacionados ao servico, adiscipling, a

Para ministros, penas disciplinares ndo precisam ser -~ M . . o
admi nistragao ou a economia mi litar.

instituidas por lei

Ja as transgressdes militares, listadas em regulamentos proprios de cada
forca, sdo punidas de formadisciplinar.

O RDE define transgressao disciplinar como “toda acdo praticada pelo militar contréria aos preceitos estatuidos no
ordenamento juridico pétrio ofensiva a ética, aos deveres e as obrigacdes militares, mesmo na sua manifestacéo elementar
e simples, ou, ainda, que afete a honra pessoal, 0 pundonor militar e o decoro da classe’.

No caso do Exército, as penas sdo de adverténcia, impedimento disciplinar, repreensdo, detencéo disciplinar, prisdo
disciplinar, licenciamento e exclusdo abem da disciplina.

Quando um militar do Exército é punido com prisdo disciplinar, fica obrigado a permanecer em um “local proprio e
designado paratal fim”.

Jano caso de detencdo disciplinar, o militar € obrigado a permanecer no alojamento da subunidade a que pertence ou em
outro local determinado pela autoridade que aplicou a punicdo. Nenhuma dessas duas punic¢des pode ultrapassar 30 dias.

Caso concreto

Naorigem, um militar do Exército estava prestes a ser preso por punic¢des disciplinares. Ele contou que se sentia
perseguido e estava em tratamento por problemas emocionais resultantes de assédio moral sofrido na sua unidade.

Em seu pedido de Habeas Corpus, o militar alegou que o RDE é inconstitucional. Segundo ele, a Constitui¢do exige que
os crimes militares e as transgressdes disciplinares sejam definidos em norma elaborada pelo Legidlativo, e ndo pelo
Executivo (como é o caso do decreto de 2002).

O RDE foi editado com base no artigo 47 do Estatuto dos Militares, que delega aos regulamentos disciplinares das Forcas
Armadas as especificacdes das transgressoes disciplinares e da aplicacdo de suas penas.

O Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o reconheceu que esse dispositivo ndo foi recepcionado pela Constituicéo de
1988. Para a corte, restrigdes ao direito de locomocao so podem ser definidas por lei. Assim, as regras do RDE também
nado seriam vélidas.

A Unido, entdo, acionou 0 Supremo para questionar a decisdo do TRF-4, com o argumento de que aregra do Estatuto dos
Militares esta em perfeita harmonia com a Constitui¢do vigente.
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Voto dorelator

O ministro Dias Toffoli, relator do caso, discordou do TRF-4 e validou as previsdes do RDE. No caso concreto, ele
determinou o retorno dos autos a primeirainstancia para analise de outros argumentos do autor quanto ao mérito de sua
situacdo disciplinar.

Até o momento, Toffoli foi acompanhado pelos ministros Alexandre de Moraes, Cristiano Zanin, Flavio Dino, Gilmar
Mendes e Luiz Fux.

O relator explicou que os crimes militares so punidos por meio da Justica Penal e tém uma finalidade social, enquanto as
transgressdes militares sdo aplicadas conforme o poder disciplinar da administracdo militar.

Segundo o ministro, os crimes militares precisam ser bem definidos e descritos em lei, poisisso € um principio do Direito
Penal.

Jaquanto as infragdes disciplinares, “alel ndo precisa ser taxativa ao descrever as condutas proscritas, podendo deixar a
cargo de atosinfralegais a estipulacdo das mintcias segundo as peculiaridades dos servigos’. Para ele, essas mindcias,
muitas vezes, “nao poderiam sequer ser cogitadas’ pelo Legidativo.

O Estatuto dos Militares é anterior a Constituicéo de 1988, mas o magistrado apontou que a norma era compativel com a
Constituicéo anterior.

Ele também n&o viu incompatibilidade com a Constitui¢do atual, pois anorma*se limitaa prescrever que a especificacéo
das transgressdes militares, sua classificacéo, a amplitude e a aplicacéo das respectivas penalidades ocorreréo por meio de
regulamentos disciplinares”’.

Toffoli aindaressaltou que o 81° do artigo 47 do Estatuto dos Militares estabel ece 0 tempo maximo de 30 dias paraa
detencao ou prisdo disciplinar, “néo deixando qualquer espaco para delegacéo ou regulamentacdo por ato normativo de
hierarquiainferior nesse ponto”.

Navisdo do relator, 0 “exercicio do poder regulamentar da administracdo” ndo sd pode como deve acontecer por meio de
decreto.

Clique aqui paraler ovoto de Toffoli
RE 603.116

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-ago-12/stf-forma-mai oria-para-validar-puni coes-di sci plinares-de-militares-previstas-em-decreto/
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