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STF invalida limite de porte de arma para policiais
judiciais
Com o entendimento de que arestricao viola os principios da eficiéncia e daisonomia, o Supremo Tribunal Federal

declarou ainconstitucionalidade dos trechos de |eis federais que limitam a 50% o nimero de servidores do Judiciario e do
Ministério PUblico que podem ter porte de arma de fogo no exercicio de fun¢des de segurancainstitucional .

CNJ

A decisdo foi tomada por unanimidade em sessao virtual do Plenario
iniciada em 29/11 e encerrada na sexta-feira (6/12). No julgamento, a
corte analisou a a¢éo direta de inconstitucionalidade gjuizada em 2014
pela Associacdo Nacional dos Agentes de Policiado Poder Judiciario da
Unido (AgepolJus).

Em seu voto, o relator do caso, ministro Gilmar Mendes, explicou que as
normas questionadas, “de um lado, restringem o porte de arma dos
servidores representados pelarequerente e, de outro, limitam o
desempenho das atividades de protecdo pessoal” dos membros do Poder
Judiciério e do Ministério Publico.

Em seguida, ele observou que a questéo da segurancainstitucional da
Justica é um “ problema que assombra atodos’. “ Todos nés que ja
exercemaos, e os que ho futuro virdo a exercer, a Presidéncia desta Corte Policiaisjudiciais tiveram atuacéo decisiva contra os
e do CNJ em algum momento ja nos deparamos, ou hos depararemas, atagues a0 STF no 8/1, disse Gilmar

com essatematica’, anotou o ministro.

“O Conselho Nacional de Justica, durante a minha Presidéncia, aprovou a Resolucdo-CNJ 104, de 6 de abril de 2010, que
dispunha sobre medidas administrativas para a seguranga e a criagdo de Fundo Nacional de Seguranca, cujo objetivo era
colmatar uma lacuna em relagéo a protegdo dos magistrados, 0s quais, aquela atura, se viam ameagados por grandes e
ramificadas organizagdes criminosas em raz&o de julgamentos envolvendo tréfico internacional de drogas, de armas e de
pessoas, lavagem de capitais, corrupgao, dentre outros’, continuou o relator.

Citando outros normativos editados para tratar do tema, Gilmar observou que, se anteriormente a preocupagao no sistema
judiciério eraem relacéo ao julgamento da criminalidade organizada e dos crimes contra o poder publico, hoje o que se
observa € “um cenario de inquietacdo difusa, no qual, em adicdo ao temor ja existente, iniciaram-se atagues diretos,
massivos e descontrolados as institui ¢des democréticas, em especial ao Poder Judiciario, e ao Estado democratico de
Direito”.

Ele lembrou que o impacto dos atos antidemocréticos de 8 de janeiro de 2023, que resultaram na depredagdo do STF, “so
nédo foi maior em razéo dafirme atuagdo da Policia Judicial” da corte, que impediu 0 acesso aos prédios anexos do
tribunal.

Afronta a principios

Diante disso, prosseguiu o decano do STF, alimitac&o do porte de armas a metade do efetivo dos policiais judiciais —
conforme estabelece o artigo 7°-A, paragrafo 2°, da Lei 10.826/2003 — viola o principios da eficiéncia da administracéo
publica.

“1ss0 porque, considerando a limitagdo prépria no quantitativo de servidores que desempenham tais fungdes, conferir
porte de armas a metade dos servidores de seguranca significa, ao fim e ao cabo, reduzir a capacidade operacional da
PoliciaJudicia”, escreveu ele.

O ministro apontou ainda afronta a outro principio: o daisonomia. Desta vez, segundo €ele, as normas questionadas

diferenciavam os servidores que exercem funcéo de seguranca no Judiciario dos integrantes da Policia Legidativa, cujo
efetivo ndo se submete a limitacéo.
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Por fim, Gilmar questionou a norma que estabelece que apoliciajudiciéria, érgao do Poder Executivo, deve avaiar e
definir procedimentos para protecdo pessoa dos magistrados. “Bem vistas as coisas, parece claro que essa estruturacéo
demarcada pelo art. 9° da Lel 12.694/2012 viola a autonomia e aindependéncia do Poder Judiciario.”

Clique aqui paraler ovoto dorelator
ADI 5.157

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-dez-08/stf-invalida-limite-de-porte-de-arma-para-policiais-judiciais/
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