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Abordagens violentas ndo podem ser cinicamente
tratadas como ‘atosisolados, diz Celso de Méllo

Celso de Méllo, ministro aposentado do Supremo Tribunal Federal, afirmou que abordagens discriminatérias feitas por
forcas de seguranca sdo gestos de “infidelidade” a Constituicao, de “desprezo” as instituicdes da Republicae, ainda assim,
s80 por vezes “cinicamente qualificados como ‘ atos isolados' ™.

Rosinei Coutinho / SCO

As declaractes foram feitas ao jornal O Globo. O ministro comentou a
deciséo do Superior Tribunal Militar, que reduziu a pena de militares que
fuzilaram 0 musico Evaldo Rosa e o catador de lixo Luciano Macedo de
30 paratrés anos. Elesforam nados com 257 tiros em 2019.

“Infelizmente, forcas de repressdo, em alguns episodios (cinicamente
qualificados como ‘atos isolados'), tém agido, como o demonstra o
terrivel episddio objeto do julgamento pelo STM, com base um absurdo
einconstituciona ‘racial profiling’ (perfilamento racial), que dispensaa
determinados estratos sociais, Compostos por pessoas negras (pretas e
pardas), pobres e periféricos (lamentavel mente invisiveis aos olhos do
Estado), e precisamente por serem vulneraveis, tratamento vil, arbitrério
e desrespeitoso aos olhos dalei”, afirmou.

Para ele, o perfilamento racial por agentes do estado, civis ou militares,
Ministro Celso de Mello também parabenizou aminisra  '€Presentainaceitavel prética discriminatéria’ arbitraria e abusiva.

Maria Elizabeth Rocha pelo voto no caso envolvendo

S “Quem, civil ou militar, age a margem do ordenamento juridico

demonstra, com esse gesto indigno de suprema infidelidade & majestade
e a autoridade da Constitui¢do, desprezo manifesto pelas institui¢oes da
republica’, prosseguiu.

Celso também comentou o voto da ministra Maria Elizabeth Rocha, eleita presidente do STM. Elafoi voto vencido
quanto a reducdo da pena dos militares.

“Digno de todo aplauso o brilhante voto, ainda que minoritério, dessa eminente magistrada, notadamente no ponto em que
censurou, com absoluta correcdo, o comportamento dos agentes, todos integrantes do Exército brasileiro.”

“O voto da ministra Elizabeth Rocha deve ser saudado como a aurora de um novo tempo, considerada ainsuperavel licdo
ético-juridica nele contida, no sentido de que os agentes do Estado, sejam eles civis ou militares, inclusive representantes
do Ministério PUblico e magistrados, ndo podem discriminar qual quer pessoa.”

Leiaaintegra do posicionamento do ministro Celso de Méello:

“Entendo que o voto (vencido) da eminente Ministra Maria Elizabeth Rocha, do E. STM, consagrou o melhor e mais
autorizado entendimento no exame do gravissimo episodio, de altissima repercussao social, que envolveu, em abril de
2019, militares do Exército, que efetuaram 257 tiros contra duas vitimas inocentes!

Digno de todo aplauso o brilhante voto, ainda que minoritério, dessa eminente magistrada, notadamente no ponto em que
censurou, com absoluta correcdo, o comportamento dos agentes, todos integrantes do Exército brasileiro: ‘ Autorizar o
disparo de fuzis, incessantemente, até a morte de meros suspeitos, em funcéo da periculosidade de um local e em razéo
dos soldados supostamente jaterem corrido o risco de morte em situacao anterior e diversa da que se esta vivenciando é
colocar a populagdo, sobretudo a que se encontra em locais considerados perigosos, em um risco iminente, o que €
inaceitdvel em um Estado democrético de direito’.

Infelizmente, forcas de repressdo, em alguns episddios (cinicamente qualificados como “atos isolados’), tém agido, como
o demonstra o terrivel episddio objeto do julgamento pelo STM, com base em um absurdo e inconstitucional ‘racial
profiling’ (perfilamento racial), que dispensa a determinados estratos sociais, compostos por pessoas negras (pretas e
pardas), pobres e periféricas (lamentavel mente invisiveis aos olhos do Estado), e precisamente por serem vulneraveis, um
tratamento vil, arbitrério e desrespeitoso aos olhos dalei!
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A utilizacéo do perfilamento racial (‘racial profiling’) por agentes estatais, ndo importando se civis ou militares,
notadamente por integrantes dos 6rgéos de repressao criminal, representa inaceitavel préticadiscriminatéria, arbitrariae
abusiva quando sel eciona suspeitos unicamente em raz&o de sua etnicidade, origem regional ou procedéncia nacional!

O voto da Ministra Elizabeth Rocha, embora vencido, deve ser saudado como a aurora de um novo tempo, considerada a
insuperavel licdo ético-juridica nele contida, no sentido de que os agentes do Estado, sejam eles civis ou militares,
inclusive representantes do Ministério Publico e magistrados, ndo podem discriminar qualquer pessoa, nem contraela
formular qualquer juizo de desvalor, em raz&o da cor de sua pele ou de sua procedéncia étnico-racial ou de sua origem
regional ou nacional ou de sua confissdo religiosa ou de sua orientacéo sexual ou de suaidentidade de género, entre outros
fatores que tendem, inconstitucionalmente, a desigualagéo !

Cabe relembrar a jurisprudéncia que vem sendo formada tanto pelo STF quanto pelo STJ, cujas decisdes advertem que
impressdes meramente subjetivas sobre a aparéncia ou atitude suspeita do individuo, bem assim sobre a presumivel

pericul osidade do espago social em que se acha a vitima, ndo podem justificar medidas de coer¢do contra qual quer pessoa,
nem jamais legitimar a sua eliminagdo fisical

Que parta do voto luminoso da futura Presidente do E. STM a grave adverténcia nele tdo bem exposta: abordagens por
agentes estatais, civis ou militares, de caréter discriminat6rio e seletivo, além de desproporcionais, por serem
inerentemente ofensivas ao principio daigualdade e da dignidade da pessoa humana, sdo procedimentos total mente
inconstitucionais!

Quem, civil ou militar, age @ margem do ordenamento juridico demonstra, com esse gesto indigno de suprema
infidelidade & majestade e a autoridade da Constitui¢do, desprezo manifesto pelas instituicdes da Republical

Desgjo enfatizar areal importancia do voto (poderoso e primoroso em seu contelido), embora minoritario, proferido pela
Ministra Maria Elizabeth Rochal

Aquele que profere voto vencido ndo pode ser visto como um espirito isolado nem como uma alma rebelde, pois, muitas
vezes, como nos revelaa Historia, € ele quem possui, ao externar posicao divergente, o sentido mais elevado da ordem, do
direito e do sentimento de justica, exprimindo, na solid&o de seu pronunciamento, uma percepcado mais aguda da realidade
socia que pulsa na coletividade, anteci pando-se, aos seus contemporaneos, na revelacdo dos sonhos que animaréo as
geragOes futuras na busca da felicidade, na construcdo de uma sociedade mais justa e solidéria e na edificagdo de um
Estado fundado em bases genuinamente democréticas.

A Historia, mestra da Vida, tem registrado que, nos votos vencidos, reside, algumas vezes, a semente das grandes
transformacoes.

Tem inteiraraz&o, pois, Raymundo Faoro, quando enfatiza que o voto vencido, muitas vezes, “E o voto da coragem, de
quem ndo teme ficar s6...” , como certa vez brilhantemente relembrou o eminente Ministro aposentado Flavio
Bierrenbach, do E. Superior Tribunal Militar!”.
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