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E inegével que se feito de maneira adequada, com o contelido e os limites premiais respeitados (agueles previstos no
artigo 4° da Lel 12.850/2013), o instituto da colaboracdo premiada é umaimportante ferramenta a disposicdo da cada vez
mai s recente tendéncia de se buscar uma justica consensual negociada, disponivel no Sistemade Justica Criminal
brasileiro, servindo, a colaboracao premiada, como meio de obtencao de prova por meio da celebracéo de um negdcio
juridico processua que deve ser interpretado como uma verdadeira condicéo de possibilidade, seja para o éxito da
investigacao preambular, da propria agdo pena e como estratégia e exteriorizacdo de vontade das partes negociantes [1]
(vide artigo 3-A daLe 12.850/2013).

Sracca
Na colaboracdo premiada, o investigado ou acusado que participa do
acordo renuncia a direitos processuais, como os direitos ao siléncio e de
ndo dizer averdade (artigo 4°, 8 13 daLe 12.850/2013), assume 0s
riscos pessoais e fica obrigado a fornecer informagdes Uteis aos 6rgéos
de persecucéo penal. Como contrapartida, recebe a promessa de um
beneficio por parte do Estado, representado no acordo pela autoridade
policial ou pelo 6rgéo da acusacdo oficial. O acordo € submetido ao
Poder Judiciario para homologag&o pelo juizo competente [2].

Feitas essas consideractes introdutdrias, entre polémicas, questdes e
solugdes, no Brasil, 0 exemplo recente mais evidente, apds 0s acordos
celebrados na denominada operacdo “lavajato”, é aprovavel
colaboracdo premiada firmada entre Mauro Cesar Barbosa Cid, tenente-
coronel do Exército Brasileiro e ex-gjudante de ordens do ex-presidente
Jair Bolsonaro e a Policia Federal na Pet 11.767/DF em 2023, cuja
homologag&o do referido acordo se deu em 9/9/2023 [3]. Todavia, 0

suposto acordo de colaboracdo ainda esta sob sigilo, em razéo de

existéncia de termo de confidencialidade, que somente perdera essa Diego Renoldi
condi¢&o com a decisdo de recebimento da dentincia (se houver) [4]. Quaresma

Foi noticiado aqui nesta ConJur [5] que em novembro passado o

ministro Alexandre de Moraes, do Supremo Tribunal Federal, em nova

convocacdo do colaborador, confirmou a validade do acordo de colaboragéo premiada celebrado, tendo o colaborador
supostamente esclarecido omissoes e contradicdes apontadas pela Policia Federal em relatério encaminhado a corte
informando o descumprimento de clausulas do referido acordo ao omitir deliberadamente informagdes relevantes as
investigacGes em curso, apagou mensagens de seu celular (posteriormente recuperadas pela PF) relacionados a um
suposto atendado contra a vida de autoridades da Republica, dentre elas a do préprio ministro Alexandre de Moraes [6].e
que poderiam, segundo noticiado naimprensa nacional, levar arescisdo do acordo entabulado com o tenente-coronel.

O propdsito deste trabalho serd, ainda que brevemente, analisar questdes rel acionadas a uma possivel rescisdo e revisao do
acordo de colaboragdo premiada e seus efeitos (deixando o tema anulag&o do acordo, em razéo dainobservanciadalei e
dos requisitos formais da esfera civil para outra oportunidade), tema substancialmente importante, dado o fato de que a
Lei 12.850/2013 ndo previu procedimento para a celebracdo do acordo (passo a passo) para se alcancar, ao final, os
prémios, muito menos estabel eceu procedimento objetivando a rescisdo do acordo. A referidalei ndo definiu, tampouco,
as hipdteses em que a rescisdo seria a consequéncia natural de eventual descumprimento (total ou parcial) por umaou
ambas as partes (causas). Portanto, as hipdteses de rescisdo e revisdo sio resolvidas caso a caso, sem critérios objetivos e
geraislegais.

O problema dessa lacuna legislativa é levar a violagdes relacionadas ao devido processo legal (due processo flaw), ficando
amargem, portanto, da ordem constitucional. Assim, aLel 12.850/2013 é concisa demais para tema tédo complexo como a
colaboragéo premiada.
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Dito isso, pode-se perguntar, entdo, como funcionam as possibilidades de rescisdo ou revisio do acordo e como restariam
os elementos de investigacao colhidos apds as informagdes prestadas pelo colaborador ?

Sobre o primeiro ponto, ndo ha consenso doutrinario ou jurisprudencial sobre o tema, entretanto, André Callegari e Raul
Linhares ressaltam que para situagdes em que o colaborador omite determinado ponto da sua colaboracéo durante a fase
de producdo probatéria ndo deve levar a automética rescisdo do acordo, mesmo que a omissdo segja dolosae em
desrespeito a boa-fé processual (comportamento incompativel do agente colaborador) [7].

Spacca
Essa ndo é uma questdo facil do ponto de vista da consciéncia da
omissdo (transito ténue entre legalidade e ilegalidade), até porque o
instituto da colaboragéo premiada ndo funciona como uma espécie de
confessionario, em que o colaborador se vé obrigado a narrar todo e
qualquer fato, mesmo que sem ligagdo com aquilo que € investigado
(nesse sentido, STF, Pet 7074 QO/DF), como é o préprio caso da
colaboracdo celebrada por Mauro Cid com a PF, cujo descumprimento
me parece apenas parcial e ndo completo, ndo acarretando uma rescisao
total da colaboragdo, sob pena de enriguecimento ilicito por parte do
Estado (exemplo muito bem colocado por Nefi Cordeiro do pintor que
pintatodo o apartamento mas deixa de pintar somente a cozinha, deve
receber proporcionamente por isso) [8].

Melhor caminho diante da omissao do colabor ador

Na prética, verificada ocorréncia de causa suficiente parajustificar a L) B

rescisao do acordo de colaboracéo premiada, além da postura das partes

quanto a continuar (ou romper completamente com o negécio juridico o I n I a 0
penal), ser necessaria aintervencdo do Poder Judiciério paradirimir tal

ponto, assegurando o contraditdrio e aampla defesa ao agente

colaborador, umavez que a colaboragdo, mesmo com alegadas omissdes

(dolosas ou n&o), pode acancar o interesse publico (fatos revelados vs.

fatos omitidos) e isso serd medido pela qualidade da colaboracéo (em juizo rescisorio), sob pena de se permitir condutas

abusivas do Estado ao beneficiara-se de elementos de obtencéo de prova e depais, por qualquer razdo, incorrer na
proibic&o do venire contra factum proprium em prejuizo aos prémios pactuados com o colaborador.

Assim, diante de casos de omissdo do colaborador, 0 melhor caminho € a adocéo de préticas mais ponderadas como, por
exemplo, um recall do colaborador para sanar omissdes e eventuais contradic¢des ou para uma reformulagdo do pacto,
modulando-se os efeitos do descumprimento em relagdo ao que jafoi cumprido na atividade do colaborador (andlise
global), preservando a seguranca juridica negocial, lealdade e o principio da confianga, tendo como perspectiva que o
colaborador sempre se encontra em posi¢do de hipossuficiéncia perante o Estado (colaborador esta sempre diante de uma
concreta ameaga de sanc&o criminal)[9].

Dessaforma, o fundamento da concessao dos beneficios ao colaborador reside na rel evancia da sua contribuicéo
convergente com os resultados estabelecidos na Lei 12.850/2013 (artigo 4° e incisos). Em relacéo aos prémios do
colaborador, em caso de descumprimento total do acordo (sem cumprimento das obrigaces e que as informactes
prestadas sejam sem qualquer utilidade) e rescisdo de sua parte, a consequéncia € a perda dos beneficios pactuados (perda
da aplicacéo da sancéo premial) ao final do processo e a manutencao da validade e da utilizacdo de eventuais provas
produzidas e trazidas no acordo utilizadas conforme previsio expressana Lei 12.850/2013.

Caso 0 descumprimento atribuivel ao agente colaborador seja parcial, 0 adequado € que se mantenha 0s prémios
pactuados em relagdo aquilo que foi entregue pelo colaborador no tocante ao deliberadamente omitido por ele, sendo feita
aretirada dessas partes de narrativas féticas ou anexos, preservando parcia mente a colaboracao e seus prémios (com o
exame judicial arespeito dos resultados delimitados no artigo 4° da Lel 12.850/2013, no momento da sentenca), sofrendo,
o colaborador, risco de eventual condenacéo na acdo pena oferecida na parte em que ndo colaborou (cujos anexos e
narrativas foram retirados do acordo).

Por fim, grosso modo, se a cooperacdo for cessada (rescisdo) por responsabilidade do membro de poder, deve ser
defendida a manutencdo dos prémios pactuados (ja concedidos) ao colaborador e as provas ja produzidas por conta da
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colaboragdo, segjam retiradas do poder do Estado, sem que possam ser utilizadas de qualquer forma.

Quanto ao provével acordo de colaboragdo premiada celebrado entre o tenente-coronel Mauro Cid e a Policia Federal,
resta, apenas, aguardar se de fato havera oferecimento de denlincia contra aquel es que sdo investigados nas pets no
Supremo Tribunal Federal para que ao acordo seja dada a publicidade devida.

[1] De um lado, o investigado/acusado; de outro, o delegado de policia e 0 6rgédo da acusacdo oficial, Ministério Pablico.
Sobre o tema ver o0 artigo publicado https://www.conjur.com.br/2024-fev-12/o-instituto-da-col aboracao-premiada-e-o-
habeas-corpus/.

[2] DE-LORENZI, Felipe. Pode o Estado exigir resultados na colaboracdo premiada? Inter seccOes entre justica penal
negociada, principio da culpabilidade e teoria do delito in: Revista de Estudos Criminais ANO XX —2021 — N° 82,
julho/setembro 2021, p. 100-101.

[3] O tenente-coronel € investigado no STF nas Pets 10.405/DF, 11.767/DF e 12.100/DF, pelas préticas, em tese, de
varios crimes, dentre 0s quais: organizacdo criminosa (art. 1°, § 1°, daLei 12.850/13); lavagem de dinheiro (art. 1°, daLei
9.613/98); aboalicado violenta do Estado Democratico de Direito (art. 359-L do Cédigo Penal); golpe de Estado (artigo 359-
M do Codigo Penal); associacéo criminosa (art. 288 do Cadigo Penal); falsidade ideol égica (art. 299 do Codigo Penal) e
insercdo de dados falsos em sistema de informagdes (art. 313-A do Cadigo Penal).

[4] No Brasil, em que pese a priorizagdo constitucional a publicidade dos atos processuais, a propria Constituicdo Federal
de 1988 ressalva a possibilidade de decretac&o de sigilo para casos excepcionais (artigo 5°, LX da CF). No caso da
colaboracdo premiada durante ainvestigacao policial, a aplicacdo do sigilo tem duplafinalidade: a garantia da efetividade
do acordo e protecdo do colaborador e de pessoas proximas a ele.
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2019. Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2019-out-20/entrevista-nefi-cordeiro-ministro-stj/>. Acesso em: 13 de
dez. 2024.
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