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Entregador que mentiu em agdo € condenado por
litigancia de ma-fe

Considerando que o autor da ac&o usou argumentos inveridicos, a 22 Turmado Tribuna Regional do Trabalho da 92
Regido (PR) regjeitou a pretensdo de um entregador que buscava vinculo de emprego com um posto de combustiveis que
utilizava aplicativos para vender seus produtos, e ainda multou o trabalhador por litigancia de mé-fé.

No processo, que foi distribuido paraa 182 Varado Trabalho de Curitiba,
0 autor da ac&o ndo obteve o reconhecimento do vinculo com o posto de
gasolina. Segundo os relatdrios produzidos pelas plataf ormas de
entregas, ficou comprovado que o trabalhador tinha autonomia para
escolher 0s servicos a serem prestados e até para néo fazé-los. Portanto,
ndo havia subordinac&o juridica, habitualidade ou pessoalidade na
relacdo entre o posto e 0 autor da agdo, 0 que afastou a possibilidade de
vinculo.

Os relat6rios também demonstraram que o0 autor usou argumentos
inveridicos para embasar a sua pretensdo, como dizer que comegou a
trabalhar como entregador em abril de 2019 (o inicio foi em agosto de
2020), 0 que aumentaria em mais de um ano o periodo em que ele
prestou servigos ao posto.

Entregador aumentou em mais de um ano o periodo em que

Essa condutafoi considerada litigancia de ma-fé tanto na sentenca prestou servigos ao posto

guanto no acordéo de segundo grau, relatado pelo desembargador Carlos

Henrique de Oliveira Mendonca. O relator do processo deferiu o

beneficio da gratuidade da Justica, mas manteve a multa. O magistrado ressaltou que a litigancia de mé-fé ndo ocorre
somente pelo fato de alguém ter a pretensao rejeitada, mas em razéo da conduta desleal com a outra parte e com a propria
Justica.

“O autor declarou nainicial que todas as entregas constavam do relatdrio juntado por si. Porém, narrou que teriainiciado
aprestacdo dos servicos em abril de 2019, acrescendo com isso, de forma consciente e intencional, mais de um ano de
servigo na sua pretensdo de vinculo de emprego, o que se mostrou inveridico, pelo préprio relatoério, restando demonstrada
a conduta de mé-fé. Ressalte-se que o beneficio da Justica gratuita ndo libera a parte da multa por litigncia de ma-fé”,
escreveu o relator.

A multafoi estipulada em 1% do valor da causa, que é de cerca de R$ 4 mil, mas depende de atualizacdo financeirano
momento da execucdo. Com informagdes da assessoria de imprensa do TRT-9.

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2024-fev-14/entregador-e-condenado-por-litigancia-de-ma-fe-contra-posto-de-gasolina/
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