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ST] manda primeiro grau analisar
novamente acao sobre disparo acidental de
arma

A 32 Turma do Superior Tribunal de Justica ordenou, por unanimidade, que o juizo de primeira
instancia reanalise um pedido de indenizagao por danos morais e estéticos feito por um policial
militar cuja arma de fogo teria disparado em razao de falha no armamento. O processo é de
relatoria do ministro Marco Aurélio Bellizze.

Freepik

No processo, o PM alega que houve um disparo proferido
aleatoriamente pela arma de fogo, e que o tiro teria
acertado sua perna. Em primeira instancia, o juizo
alegou que nao havia relacao de consumo e que o caso,
portanto, havia prescrito, tendo em vista os dispositivos
sobre o tema no Cdédigo Civil.

Ja no Tribunal de Justica de Sao Paulo, os
desembargadores suscitaram a teoria da causa madura
— quando uma demanda ja estda em condigoes de
julgamento imediato — e, com base apenas na
sindicancia aberta pela Policia Militar e no depoimento Arma de fogo disparou acidentalmente e
do policial, condenaram a fabricante da arma ao acertou perna de policial militar de Sdo Paulo
pagamento de danos morais e estéticos nos valores de

R$ 15 mil e R$ 3 mil, respectivamente.

A empresa, entdo, recorreu ao ST] alegando que foi prejudicada pela fundamentacao de causa
madura, alegando que nao teve oportunidade de produzir provas (pericia na arma, por exemplo)
para se defender. Além disso, a fabricante também reiterou o argumento de que nao havia
relagao de consumo, ja que a arma foi comprada no ambito da administracado publica (adquirida
pela Fazenda Publica para o uso da Policia Militar).

Para Bellizze, ndo ha duvidas de que se trata de uma relacao de consumo, ja que o Cédigo de
Defesa do Consumidor trata todas as vitimas de um eventual dano causado pelo produto como
consumidor.

“Pouco importa se o ofendido é ou nao destinatario final do produto ou servigo, bastando que a
vitima tenha sido atingida em sua incolumidade fisico-psiquica ou em sua incolumidade
econémica pelos efeitos do acidente de consumo, de maneira que a responsabilidade do
fornecedor decorre nao do contrato ou do ilicito, mas do fato do produto ou servigco”, afirmou o
ministro.

Em relacao a teoria da causa madura, Bellizze rechacgou a posicao do T]-SP. Para o ministro,
nao havia como aplica-la porque o juizo de primeiro grau arquivou o processo com base na sua
prescrigao, ou seja, nao houve instrugdo probatéria, o que também ocorreu no Tribunal, ja que
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os desembargadores utilizaram como fundamento somente a sindicancia aberta pela PM.

O voto do ministro foi seguido pelos magistrados Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Humberto
Martins e Ricardo Villas Béas Cueva.

Clique aqui para ler o acordao
REsp 1.959.787

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-jan-12/stj-manda-primeiro-grau-analisar-novamente-acao-sobre-disparo-acidental-de-arma/
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