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TJ-SP comeca a aplicar decisao do Supremo sobre porte
de maconha

Algumas turmas do Tribunal de Justica de S&o Paulo ja estdo aplicando a recente decisdo do Supremo Tribunal Federal
gue descriminalizou o porte de maconha para consumo proprio e que estabel eceu balizas para diferenciar o uso e o trafico.

Reprodugéo
O julgamento do STF foi finalizado no dia 26 do més passado. A corte
decidiu, com repercussdo geral, que a quantidade que diferencia usuario
e traficante é de 40 gramas, ou seis pés de maconha.

Outros elementos, no entanto, serdo levados em consideracdo. Uma
pessoa apreendida com menos de 40 gramas, por exemplo, pode ser
enguadrada como traficante se houver provas de venda da droga, como a
presenca de balancas de precisdo e anotagdes sobre a comercializagéo do
entorpecente.

Ou sgja, a quantidade é um critério relativo, ndo absoluto, e serve para
que a pessoa flagrada com até 40 gramas seja presumida como usuaria se
ndo houver provas de tréfico. O mesmo vale para o contrario: segundo a
tese fixada pelo Supremo, a apreenséo de quantidades superiores a 40
gramas nao impede que o juiz conclua pela atipicidade da conduta caso
entenda que se trata de um usuario.
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Supremo descriminalizou porte de maconha para consumo

O tribunal analisou o crime previsto no artigo 28 daLei de Drogas (Lei
11.343), que fixa penas para quem “adquirir, guardar, tiver em depdsito, transportar ou trouxer consigo, para consumo
pessoal, drogas sem autorizagdo” .

Em tese, as penas previstas na norma nao levariam a prisao, mas, no maximo, as demais consegquéncias de um processo
penal. Na prética, no entanto, a falta de distin¢do clara sobre uso e tréfico faz com que, em diversos casos, Usuérios sejam
classificados como traficantes, ficando sujeitos a penas privativas de liberdade.

TJ-SP aplicatese

Em deciséo de segunda-feira (22/7), a 122 Camara de Direito Criminal do TJ-SP absolveu um acusado de tréfico de drogas
com base no entendimento firmado pelo Supremo.

O caso concreto é o de um homem condenado a sete anos de prisdo ap6s ser flagrado com maconha. O acusado afirmou
em juizo que a droga destinava-se a uso proprio.

Segundo o desembargador Amable Lopez Soto, relator do caso, a decisdo do Supremo deve ser aplicada porque o acusado
possuia menos de 40 gramas e nao haindicios de traficancia.

“A quantidade de maconha gque se comprovou ser de propriedade do apelante se insere no limite de 40g fixado pela
Excelsa Corte e ndo se vislumbra quaisquer dos elementos reveladores do intuito de mercancia mencionados de forma
exemplificativa na precitada decisdo”, disse ele (Apelacdo 1500056-30.2020.8.26.0560, clique aqui paraler a decisdo).

O desembargador também entendeu que a tese fixada pelo STF deve ser aplicada a casos futuros, em andamento ou
mesmo jatransitados em julgado, “vez que declarada a inconstitucionalidade, ainda que sob moldura especifica, de
dispositivo legal que até entdo tipificava como crime a posse de maconha destinada a uso proprio”. A decisdo foi
unanime.

30 gramas, 10 anos

Héa uma decisdo semelhante tomada pela 132 Camara de Direito Criminal da corte paulista. O caso é o de um homem
condenado a dez anos de prisdo ap0s ser flagrado com 30 gramas de maconha em sua cela.
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O relator do processo, desembargador Xisto Rangel, considerou como frageis os el ementos apresentados para sustentar a
condenagdo por tréfico de drogas.

“A apreensdo de 30 gramas de maconha se mostra compativel com a de um mero usuario, segundo tese de repercussio
geral aprovada pelo STF na sessdo de 26 de junho”, afirmou o desembargador na deciséo.

Segundo ele, para aém da quantidade da droga, ndo ha provas de que a maconha era comercializada (Apelacdo 1502498-
73.2023.8.26.0168, clique aqui paraler a decisdo).

“Como explanado, de conformidade com o entendimento perfilhado no RE 635.659, fica afastado qualquer efeito de
natureza penal ao porte de maconha para consumo pessoal, de modo que o recorrente deve ser absolvido por atipicidade
da conduta.”

A 112 Camarade Direito Criminal do TJ-SP entendeu de modo semelhante em um caso envolvendo também a apreensio
de maconha dentro de presidio. O acusado foi condenado por tréfico apos serem encontrados 60 gramas de maconha em
seu armario, em 2013.

Segundo o desembargador Renato Genzani Filho, relator do processo, ndo haindicios de tréfico, umavez que so foi
encontrado um tipo de droga (Apelagdo 1502117-73.2023.8.26.0618, clique aqui paraler a decisdo).

“Diante da auséncia de indicios suficientes de prética de trafico de drogas, deve prevalecer o principio in dubio pro reo,
mantendo-se a desclassificacio daimputagdo para o crime previsto no art. 28 (daLei de Drogas)”, entendeu o magistrado.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-jul-25/tj-sp-comeca-a-apli car-deci sao-do-supremo-sobre-porte-de-maconha/
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