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Omissao do poder publico em prover UTI justifica
Indenizacao a filhos de vitima

A 112 Turmado Tribunal Regiona Federal da 12 Regido negou um recurso da Unido contra a sentenca que a condenou,
junto com o estado de Goias e o municipio de Goiania, ao pagamento de R$ 50 mil de indenizagéo por danos morais por
demora nainternac@o hospitalar de uma paciente que morreu enquanto aguardava um leito em Centro de Tratamento
Intensivo (CTI).

No recurso, a Unido argumentou que ndo é sua funcéo garantir vagas de
Unidades de Tratamento Intensivo (UTI) no Sistema Unico de Salide
(SUS), pois ndo administra hospitais no estado de Goias. Além disso,
afirmou que ndo violou nenhum dever legal especifico e que, portanto,
ndo deve indenizacdo por danos morais pelafalha no sistema hospitalar e
pela demora nainternacdo da paciente, e também contestou o valor da
indenizacdo, que considerou desproporcional, pedindo a sua reducéo.

Segundo explicou o relator da apelacéo, desembargador federal Rafael
Paulo, o custeio do SUS é uma responsabilidade compartilhada entre os
entes federativos (federal, estadual e municipal), visando a garantir o
direito fundamental a salide, de acordo com o previsto nos artigos 5°, €°,
196 e 227 da Constituicdo Federal e regulamentado pelaLe 8.080, de 19 Demora no acesso a tratamento adeguado agravou guadro
de setembro de 1990. de salide da paciente

Omissao do poder publico

Conforme os autos, a paciente deu entrada no Centro Integrado de Atencdo M édico-Sanitéria (Ciams) de Novo Horizonte
(GO) no dia 10 de novembro de 2011, com crise convulsiva, queda na saturacéo de oxigénio, necessidade de entubacéo e
de internacdo em UTI paratratamento clinico.

Diante desse quadro clinico, os autores da agéo, que sdo filhos da paciente, pediram antecipacéo de tutela para que fosse
determinada ainternacéo em um leito de UTI, como especificado no laudo médico. O pedido foi concedido parcialmente,
tendo sido determinada a inser¢do do nome da paciente na lista de regulacdo de vagas para UTI.

Contudo, atransferéncia da mulher para a unidade ocorreu somente seis dias depois, para o Hospital de Urgéncia de
Goiania, e quatro dias mais tarde a paciente morreu.

“Dez dias apos ser verificado o seu quadro clinico, sem que fosse providenciado o tratamento de urgéncia necessario.
Com efeito, é inegavel a omissdo do Poder Publico, pois havia ciéncia arespeito da situagéo”, disse o relator.

Agravamento do quadro

Nesse sentido, 0 magistrado destacou que o perito médico oficial informou que a demora para 0 acesso aos tratamentos
adequados provocou o0 agravamento da doenca da paciente, visto que “em raz&o de que os cuidados adequados ao seu
quadro clinico jareclamavam imediata internacdo em Unidade de Terapia Intensiva, desde 10.11.2011", colocando-aem
“efetivo risco, havendo violagdo a seu direito avida e a salide. Ademais, a recusa do tratamento trouxe desequilibrio
emocional atranquilidade familiar dos recorridos”.

Quanto ao valor a ser pago por danos morais, 0 magistrado observou gue “a sentenca recorrida ndo merece reparos, jaque
ndo se trata de valor excessivo nem infimo, mas adequado a finalidade pretendida pel os autores e condizente com
par@metros jurisprudenciais’.

A 112 Turma acompanhou, por unanimidade, o voto do relator. Com informacdes da assessoria de imprensa do TRF-1.
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