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Ministrosdo STJ ja avaliam aplicar decisdo do Supremo
sobre maconha

Apbs a decisdo do Supremo Tribunal Federal que estabeleceu balizas para diferenciar tréafico e porte de maconha para
consumo préprio, ministros do Superior Tribunal de Justica ja estdo fazendo o levantamento de processos em gque a nova
orientacdo pode ser aplicada.

Freepik

E 0 caso daministra Daniela Teixeira, da 52 Turmado STJ, e dos
ministro Rogerio Schietti e Sebastido Reis Junior, da 62 Turma,
conforme afirmaram arevista eletrénica Consultor Juridico.

“Meu gabinete ja esta triando 0s processos e vou aplicar o precedente do
STF imediatamente a todos os casos que se enquadrem na hipotese
julgada: 40 gramas de maconha, sem apetrechos que configurem
traficancia, como balanca, produtos quimicos, saquinhos e cadernetas’,
disse Danielaa ConJur.

Schietti plangja outro tipo de iniciativa. O ministro disse que pretende
remeter 0s processos ainda pendentes para 0s respectivos juizes de
execucdo penal, para que eles avaliem, caso a caso, quais deles se
enguadram na tese fixada pelo Supremo na quarta-feira (26/6).

STF descriminalizou porte de maconha para consumo
proprio e definiu 40 gramas da droga para diferenciar usoe A ideia é remeter 0S processos, para que avaliem caso a caso,
tréfico identificando se a situagdo se amolda & nova orientagdo do Supremo e, se
positivo, déem por extinta a punibilidade das condenactes nos
paréametros estabelecidos”’, afirmoul.

Sebastido Reis Janior disse que ainda est4 avaliando opgdes. De acordo com 0 ministro, ele tende a esperar novas
provocacOes das partes para ver se € 0 caso de conceder ordem em HCs de oficio ou determinar que 0 juizo de execucéo
examine.

“ Ainda estou vendo o que fazer. Acho que nos agravos e REsps ndo € facil, porque os processos estdo em curso e
poderiamos dar de oficio se verificarmos que € a hipotese decidida pelo STF”, afirmoul.

‘Quanto antes, melhor’

Daniela afirmou que a decisdo deve retroagir para beneficiar réus e que sera bom encerrar processos de infima quantidade
de maconha que “nem deveriam ter chegado ao STJ'.

“Serd bom encerrar esses processos e ter tempo parajulgar casos que verdadeiramente importam, de réus que colocam em
risco a paz social. Acredito que todos fardo o mesmo. A decisdo do STF nos vincula. Quanto antes tirarmos 0s processos
dafrente, melhor”, disse.

Schietti afirmou que ainda ndo € possivel dar uma estimativa de quantos casos se enquadram na tese fixada pelo Supremo,
mas que eles estdo na casa dos milhares.

“O impacto sera evidentemente muito positivo. Ainda ndo temos levantamento, mas estima-se uma quantidade grande de
presos, na faixa de milhares, que cumprem pena por condenagdes de até 40 gramas de maconha. Mas € preciso verificar
caso a caso se dentro desse patamar de 40 gramas havia ou ndo indicio de tréfico”, afirmou.

Sebastido Reis também considerou a decisdo do Supremo positiva. Segundo ele, a prisdo e a puni¢do severando sdo a
solucdo ideal paracombater a criminalidade.

“Temos feito isso ha anos e hoje temos cerca de 800 mil presos, com 60% dos presidios com superlotacdo. O caminho é
educacdo, salde e emprego. Temos que dar aos jovens uma expectativa de crescimento”, disse.
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M édia de 66 gramas

O desembargador M ar celo Semer, da 132 Camara do Tribunal de Justica de S&o Paulo, disse que em levantamento
proprio constatou que a média de sentenciados por tréfico em oito estados envolvia a apreensdo de 66 gramas de
maconha, quantidade acima da definida pelo Supremo, que € de 40 gramas.

Segundo explica, no entanto, mesmo a esses casos poderia ser aplicada a nova orientacéo do Supremo, umavez que atese
fixada define que o juiz pode concluir, mesmo em apreensdes superiores a 40 gramas, que ndo houve tréfico.

“A apreensdo de quantidades superiores aos limites ora fixados ndo impede o juiz de concluir pela atipicidade da conduta,
apontando nos autos prova suficiente da condicéo de usuario”, diz o trecho datese fixada pelo STF.

O levantamento de Semer leva em conta os estados do Rio Grande do Sul, Parand, Sao Paulo, Minas Gerais, Goias, Bahia,
Maranhdo e Par&

“Nao tem novidade ai: se ndo existem indicios do tréfico, o réu deve ser condenado pelo porte. Pode acontecer com
qualquer quantia. Ja peguei casos de 250 gramas de maconha comprado por amigos que vigjaram a Sdo Thomé das
Letras’, exemplifica.

De acordo com ele, o trecho da tese nem precisaria ser considerado, umavez que, Se a presuncao relativa pode servir para
condenar pessoas apreendidas com menos de 40 gramas, também deve servir para soltar quem foi apreendido com uma
quantidade superior da droga.

Entenda

O Supremo concluiu na quarta-feira o julgamento sobre a descriminalizac&o do porte de maconha, com afixacdo de
balizas para diferenciar uso e trafico, encerrando, enfim, uma discusséo iniciada em 2015.

A corte definiu 40 gramas ou seis pés de maconha como quantitativo. Outros elementos, no entanto, seréo levados em
consideracdo. Uma pessoa apreendida com menos de 40 gramas, por exemplo, pode ser enquadrada como traficante se
houver provas de venda da droga, como a presenca de balancas de precisdo e anotacfes sobre a comercializacdo do
entorpecente.

O mesmo vale para o contrario: segundo a tese fixada pelo Supremo, a apreensdo de quantidades superiores a 40 gramas
nao impede que o juiz conclua pela atipicidade da conduta caso entenda que se trata de um usuério.

O Supremo decidiu que a quantidade estabel ecida val e até que o Congresso legisle sobre o tema. Também definiu que a
policia ndo podera consignar no auto de prisdo justificativas arbitrérias de caréter subjetivo, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal da autoridade e de nulidade da pris&o.

A decisao também estabel ece que usuérios ndo podem ser submetidos ao inciso | do artigo 28 da Lei de Drogas, que
aplica a sancdo de prestacéo de servigos a comunidade. De acordo com a corte, essa é uma pena corporal, que, portanto,
tem natureza penal.

Com isso, serdo aplicadas ao usuario apenas as sangdes administrativas de adverténcia sobre os efeitos da droga e
comparecimento a programa ou curso educativo.

Também ficou decidido que a autoridade policial devera notificar o usuério a comparecer a Juizado Especia Criminal até
gue o Conselho Nacional de Justica estabeleca um novo rito.

Outro ponto importante, mas que ndo consta da tese, € que o CNJ devera promover mutirdes carcerarios para apurar e
corrigir prisdes decretadas em desacordo com os parametros fixados pelo Supremo, o que deve levar a soltura de usuarios.

O tribunal também vedou o contingenciamento do Fundo Nacional Antidrogas e estabeleceu que parte da verba seja usada
para campanhas sobre 0 uso de drogas.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-jun-27/ministros-do-stj-ja-aval iam-apli car-deci sao-do-supremo-sobre-maconha/
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