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Proposta dereforma do Codigo Civil sobre valorizagéo
de cotas em partilha contraria STJ

O anteprojeto de reforma do Cadigo Civil, formulado por uma comissdo de juristas e entregue ao Senado no Ultimo més,
propde que avalorizacdo das cotas ou participagdes em sociedades empresarias, quando ocorrida durante o casamento ou
aunido estavel, entre na partilha dos bens do casal, ainda que a aquisi¢do das cotas segja anterior a convivéncia. Essa
previsdo, no entanto, é contraria ao entendimento do Superior Tribunal de Justica sobre o tema.

Freepik

A partilha ocorre com o fim do vinculo entre os conjuges. A proposta da
comissao diz respeito ao regime de comunhdo parcial de bens— no qual
0s bens adquiridos por cada um durante a convivéncia sdo considerados
comuns ao casal e, em caso de separacao, sdo divididos de forma
igualitariaentre os dois.

Assim, 0 anteprojeto contempla a situagdo na qual uma pessoa adquire
cotas de uma empresa, mais tarde se casa pelo regime da comunh&o
parcial de bens e, depois disso, vé o valor das suas cotas aumentar. Pelo
texto sugerido, caso hagja divorcio, essa valorizagdo entrard na partilha.

Por outro lado, na dltima década, o STJ ja decidiu que a valorizagdo
dessas cotas ndo integra o patrimodnio comum do casal e ndo deve entrar
na partilha, pois é considerada fruto de um fenbmeno econémico, e néo
de esfor¢os do socio.

Proposta prevé inclusdo de val orizacéo das cotas na
comunh&o, mesmo se forem adquiridas antes do casamento

Além disso, a proposta de reformainclui na partilha a valorizacdo dos
lucros reinvestidos ha empresa, mesmo se as cotas ou agoes forem exclusivas de um dos conjuges.

Redacéo

De acordo com o artigo 1.658 do atual Cadigo Civil, no regime de comunh&o parcial, comunicam-se (entram na partilha)
“0s bens que sobrevierem ao casal, na constancia do casamento”, exceto alguns listados em dispositivos seguintes.

Ja o artigo 1.660 menciona alguns itens que entram na comunhao. A proposta da comissao de juristas é incluir incisos
nesse dispositivo.

Umdeleséoinciso VIII, quetraz “avalorizagao das quotas ou das participacfes societérias ocorrida ha constancia do
casamento ou da unido estavel, ainda que a agquisi¢cdo das quotas ou das agdes tenha ocorrido anteriormente ao inicio da
convivéncia do casal, até a data da separacdo de fato”.

Outra sugestdo relacionada € ado inciso I1X, que inclui nacomunh&o “a valorizacdo das quotas sociais ou agdes
societéarias decorrentes dos lucros reinvestidos na sociedade na vigéncia do casamento ou unido estavel do socio, ainda
que a sua constitui¢do seja anterior a convivéncia do casal, até a data da separagédo de fato”.

Jurisprudéncia

O STJ considera que, no regime de comunhéo parcial de bens, ndo entra na partilha a valorizacéo de cotas de uma
empresa adquiridas por um dos conjuges ou companheiros antes do inicio do casamento ou da unido estavel.

No REsp 1.173.931, julgado em 2013, a corte decidiu que a val orizagéo das cotas empresariais “ € decorréncia de um
fendmeno econdmico, dispensando o esforco laboral da pessoa do sbcio detentor”. Ou seja, ndo vem de um esforgo
comum, que é um requisito “para que um bem integre o patrimdnio comum do casal”.

Trés anos mais tarde, no REsp 1.595.775, o STJ estabel eceu que o valor a ser considerado para a partilha é o total do

capital social integralizado (ou sgja, 0 montante prometido na constituic&o da empresa, entregue de maneiraformal) na
data da separacéo.
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Na ocasido, os ministros entenderam que ndo ha acréscimo ao patrimonio do casal quando n&o existe redistribuicdo dos
lucros da empresa aos socios. Por isso, consideraram que “ as quotas ou agdes recebidas em decorréncia da capitalizacéo
de reservas e lucros constituem produto da sociedade empresarial” e ndo entram na partilha.

A advogada Fernanda Haddad, associada sénior de Gestao Patrimonial, Familia e Sucessdes do escritdrio Trench Rossi
Watanabe, explica que a orientacdo do STJ“é no sentido de que a valorizacdo e 0 aumento do capital social ndo
constituem fruto do sécio individualmente, mas, sim, do empreendimento empresarial como um todo”.

Dessa maneira, “com base najurisprudéncia atual, ndo haverialastro juridico paraincluir avalorizag@o da quota
empresaria adquirida antes do periodo de convivéncia na partilha de bens do regime de comunhéo parcial” . 1sso porque
tais valores “ndo se enquadram no conceito de fruto a ser partilhado”.

Problemas

Quanto apropostado inciso VI, Felipe M atte Russomanno, socio da &rea de Familia e Sucessdes do escritério Cescon
Barrieu, concorda com avisdo do STJ de que, para um bem entrar na partilha, € necessario “o trabal ho efetivo de ambos
0s cOnjuges’.

Na sua visdo, a valorizacdo das cotas empresariais depende de outras questdes — por exemplo, “ o boom de um mercado,
ramo ou setor econdémico”.

Com relagéo a proposta do inciso 11X, ele também vé o entendimento do STJ como “acertado”, pois considera que as cotas
empresariais recebidas em decorréncia da capitalizag&o de reservas e lucros “ sdo, na verdade, um produto da sociedade
ems”.

Isso porgue tais cotas aumentam o capital socia “com o remanejamento dos valores contabeis que ja so da prépria
empresa’, ou sgja, “nao passam pela pessoa fisica do sdcio”. Em outras palavras, os lucros sdo reinvestidos na sociedade
empresaria sem nunca passar “pela figura dos cénjuges’.

Para ele, “isso parece ser decorrente também de um fendmeno econdmico, que ndo esta relacionado ao esforco laboral do
sécio”, e “muito menos’ do seu conjuge ou companheiro.

Por isso, Russomanno afirma que aincluso de tais cotas na partilha “ contrariaria al6gica do regime de bens’, poisa
comunhdo parcia “exige que o patriménio partilhado sgja aquele dos conjuges, e ndo de uma empresaem que um deles é
cotista ou acionista’.

Segundo o advogado, a proposta de atualizacéo do Codigo Civil “vai contraessa 6tica’ e determina“a partilha
indiretamente de bens que ndo sao do casal”.

O problema do reinvestimento dos lucros, nesse caso, € que ele depende da aprovacdo dos socios. Ou sgja, a sociedade
como um todo é que decide ndo distribuir os dividendos e reinvesti-los na propria empresa.

Com isso, em tese, é possivel que a deliberacdo favorega um socio que esteja“em vias de se divorciar ou de dissolver uma
unido estavel”. Se os dividendos fossem distribuidos, parte deles cairia na conta da pessoa fisica do sécio e seria
partilhavel. “ Poderia haver uma burla ao regime de bens’, explica Russomanno.

Ele, no entanto, destaca que, nalégica do Direito Societario, “aempresa ndo se confunde com a figura dos socios’. Entéo,
enguanto ndo houver distribuicdo dos lucros, eles pertencem a empresa. Além disso, ndo se pode presumir a mé-fé dos
SOCi0S.

“Determinar a partilha dos lucros que sdo reinvestidos e que podem levar a valorizagdo da cota, presumindo que vai haver
uma deliberacdo para prejudicar o conjuge, me parece que vai contra a légica do nosso ordenamento juridico.”

Objetivos

Segundo Fernanda Haddad, a proposta da comisséo de reforma do Cédigo Civil, ao incluir a valorizagdo na comunh&o,
“busca regularizar a questdo da partilha das cotas na dissolucéo da sociedade conjugal”. A ideia “dissocia-se do atual
entendimento jurisprudencial e protege o conjuge que ndo é sécio”.
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De acordo com ela, a depender do caso, a causa da valorizag&o durante o relacionamento “ pode estar em bens
comunicaveis, como aincorporagao de lucros ao capital social”.

Com isso, caso houvesse distribuicéo de lucros ao socio durante 0 casamento ou a unido estavel, “tais montantes por ele
recebidos integrariam os bens do casal”.

A advogadaindicaque o inciso IX proposto pela comissao “abarca justamente a hipotese na qual o lucro da sociedade
passa a ser reinvestido no proprio negécio, e tal ato é o responsavel por valorizar a cota social”.

Elogios

Maria Berenice Dias, vice-presidente do Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), acredita que a comissdo
de juristas acertou ao incluir avalorizagdo das cotas ha partilha

Ela ressalta que muitas pessoas constituem empresas antes do casamento e “passam avidainteiralevando ao crescimento
dessa pessoa juridica’, muitas vezes até recebendo dividendos.

Para a advogada, ndo ha motivo para barrar a divisdo da valorizacéo ocorrida na empresa so porque elafoi constituida
antes do casamento ou da uni&o estavel. Segundo Maria Berenice, “ as pessoas tém se escondido atras das pessoas
juridicas’ justamente para evitar isso.

“Tenho que a posi¢ao do STJ, aém de ndo ter nenhum respaldo legal, € completamente injusta’, conclui a advogada.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-mai-07/proposta-de-ref orma-do-codigo-civil-sobre-val ori zacao-de-cotas-em-partil ha-contraria-stj/
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