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TJ-SP mantém desmonetizacéo de canal que defendeu
partido nazista

14/05/2024

A 262 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo (TJ-SP) negou provimento a apelacdo civel do
influenciador digital Bruno Monteiro Aiub, o Monark, e confirmou a sentenca que manteve suspensa a monetizagao do
seu cana no Y outube, apos ele defender a criacdo de um partido politico nazista no Brasil.

Reprodugéo/YouTube

A decisdo do colegiado foi unénime e destacou a preponderancia dos
direitos humanos em relacdo a liberdade de expressdo. O acérdédo
também apontou que a suspensdo de monetizagdo em canais do Y outube
é prevista pela plataforma, por violac&o de diretrizes, para guem
promova discurso de violéncia ou 6dio. O recurso foi julgado no dltimo
dia9.

“O autor encorajou a existéncia de um partido nazista’, reconheceu o
desembargador Morais Pucci, relator da apelacéo. Conforme o julgador,
aliberdade de expressdo ndo € absoluta e deve ser ponderada com outros
direitos fundamentai s também tutelados na Constituicéo Federal (CF).

Pucci expbs que aliberdade de expressao é limitada pelo principio da

prevaléncia dos (':ii re.i tos humanos (artigo 4°, inciso |1, da CF) e pelo Bruno Monteiro Aiub, o Monark, teve canal desmonetizado
fundamento da dignidade da pessoa humana (art. 1°, |11, CF). ap6s defender existéncia de partido nazista no pais

N&o bastasse, “as diretrizes da plataforma estabel ecem que a promocéo
de violéncia ou Gdio contraindividuos ou grupos ndo sao permitidos’.

Essa proibicéo e a possibilidade de suspenséo permanente da geracéo de rendimentos, em caso de descumprimento, estéo
expressamente previstas nas diretrizes do Y ouTube.

“N&o houve, portanto, ilicito do réu ao suspender a monetizacdo dos videos do autor em razéo de suafala’, concluiu o
relator.

Com o improvimento do recurso, ficou mantida a sentenca de improcedéncia prolatada pela 442 Vara Civel do Foro
Central Civel da Capital.

Porém, os honorarios a serem pagos pelo apelante ao advogado da parte contréria foram elevados de 10 para 15% do valor
atualizado da causa, com juros de mora de 1% ao més, a partir do transito em julgado.

Podcast erepudio

A polémicadeclaracéo do influenciador ocorreu em 7 de fevereiro de 2022, durante um podcast. Ela repercutiu namidiae
vérias pessoas e entidades emitiram notas de repudio, entre as quais 0 Museu do Holocausto, a Confederacéo Israelita, o
presidente do Congresso Judaico L atino-Americano e a Embaixada da Alemanha.

“A esquerdaradical tem muito mais espaco do que adireitaradical, na minha opinido. As duas tinham que ter espaco. Eu
sou mais louco que todos vocés. Eu acho que o nazista tinha que ter o partido nazista, reconhecido pelalei”, disse
Monark.

Posteriormente, ele tentou minimizar a suafala, dizendo que houve “interpretacéo fora de contexto”.

O influenciador gjuizou acéo contra o Google Brasil pleiteando a reativacdo da remuneracdo do seu canal. Ele ainda

requereu a fixacdo de multa a empresa, na hipétese de ela desobedecer a eventual ordem judicia para o restabelecimento
da monetizacdo. Porém, esse pedido foi indeferido tanto liminarmente quanto na decisio de mérito.
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Em suas razdes recursais, Monark sustentou que possui 3,68 milhdes de inscritos em seu canal e 0 Y ouTube suspendeu a
sua monetizacdo “ de forma abrupta e sem direito ao contraditorio”. Ainda de acordo com o apelante, ndo houve a ofensa a
politica da plataforma, mediante “discurso de 6dio”, ao contrério do alegado pelo Google.

Segundo o influenciador, ele agiu dentro dos limites da liberdade da expressdo e a sua defesa para eventual criagdo de um
partido nazista ndo objetivou incitar o 6dio. O recorrente disse que apenas quis fomentar a“reflex&o” do motivo de uma
agremiacao politica nazista ndo ser legitimada, apesar de existir partido comunista no Brasil.

Afronta a humanidade

A comparacdo entre partidos feita pel o apelante foi rechacada pelo relator. Pucci frisou que o nazismo esta relacionado a
“crueldade e aniquilacdo de seres humanos de origens diversas daquel es tidos como superiores, os daraga ariana’. Desse
modo, o partido nazista“ estd além daideia de direita e esquerda, pois afronta a propria humanidade’.

“O discurso proferido pelo autor, no podcast de 2022, € claro e estimula o 6dio aminorias ao encorgjar a existéncia de um
partido nazista, promotor de genocidio responsavel pelo exterminio de seis milhdes de judeus e minorias como
homossexuais, ciganos, deficientes fisicos e mentais durante o holocausto na Segunda Guerra Mundia”, finalizou o
relator.

Os desembargadores Carlos Dias Motta e Maria de Lourdes L opez Gil seguiram o voto de Pucci. O colegiado anotou que
acriacao de um partido nazista no Brasil ofenderia os principios da Republica, especialmente o da prevaléncia dos
direitos humanos (art. 4°, CF), bem como aLei n° 7.716/1989, que trata dos crimes de racismo.

Conforme o actrddo, tratados internacionais dos quais o Pais é signatario também seriam violados com a eventual criagdo
de um partido nazista, como a Declaracéo Universal dos Direitos Humanos, o Pacto Internacional sobre Direitos Civise
Politicos e a Convencdo Americana de Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica).
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