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Suprema Corte dos EUA n&o deve proibir governo de
pedir remocéo de posts dasredes

20/03/2024

O “direito” de 6rgdos do governo federal de pedir as big techs que removam postagens perigosas ao interesse publico na
midia social devera ser mantido pela Suprema Corte dos EUA. Na audiéncia de sustentacdo oral do caso Murthy v.
Missouri, sei's dos noves ministros da corte indicaram, por suas manifestac@es e interagcbes com os advogados das partes,
queirdo votar afavor do governo federal.
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Entre os seis ministros, estavam trés ministros conservadores, John
Roberts (presidente da Suprema Corte), Brett Kavanaugh e Amy Coney
Barrett, e astrés ministras liberais, Sonia Sotomayor, Elena Kagan e
Ketanji Brown Jackson. Os trés ministros mais conservadores da corte,
Clarence Thomas, Samuel Alito e Neil Gorsuch, indicaram que iréo
votar afavor da parte adversaria.

No caso, a parte adversaria é a que iniciou a agao contra o governo
federal: dois estados dos EUA, Missouri e Louisiana, e cinco individuos.
Todos se sentiram prejudicados por supostas agdes de érgéos publicos
federais, que teriam pressionado plataformas da midia social para
remover algumas de suas postagens.

Os peticionarios alegam que o governo federal violou seu direito a
liberdade de expressdo, garantido pela Primeira Emenda da Constituicao,
“a0 coagir — ou encoragjar — empresas de midia social aremover
contetdo que considerainformacéo falsa, enganosa ou desinformacao”.

Esse é o terceiro caso na pauta deste ano judicial da Suprema Corte (que se encerraem 30 de junho), em que peticionarios
reclamam que as vozes conservadoras estdo sendo suprimidas na midia social.

Na semana passada, a corte esclareceu as situactes em que autoridades publicas podem — ou ndo podem — bloguear
seus seguidores em plataformas de midia social.

No més passado, a corte fez a audiéncia de sustentacdo oral de um processo em que serdo julgadas duas leis, uma da
Flérida e outra do Texas, que proibem as plataformas de midia socia de suprimir postagens, por causa dos pontos de vista
gue expressam.

No caso atual, os peticionérios mencionaram alguns dos alvos de suas queixas. Entre eles, o cirurgido geral dos EUA
(Vivek Murthy) e os Centros para Controle e Prevencéo de doengas — ambos contataram as plataformas de midia social
para sugerir aremocéo de informagdes fal sas ou enganosas sobre a Covid-19.

Também estéo namira dos peticionérios o FBI, que advertiu as plataf ormas sobre postagens perigosas a seguranca do pais
e de seus agentes, um Orgdo responsavel pela seguranca cibernética e um 6rgéo federal que supervisiona as el eicoes,
preocupados com a desinformacgdo e com ainfluéncia estrangeira no processo eleitoral do pais.

O Departamento de Justica, que representa o governo, admite que esses 6rgdos federai s contatam as plataformas de midia
social, para alerté|as sobre postagens que representam um perigo para os interesses publicos — e que, por sinadl,
contrariam as politicas das préprias empresas.

Freguentemente, as empresas agradecem o aerta, porque seus algoritmos ndo sdo suficientemente eficazes para detectar

todas as postagens probleméticas. Segundo o vice-advogado-geral do governo, Brian Fletcher, o que o governo faz é
tentar persuadir as plataformas a remover tais postagens. “E, ent&o, os peticionarios confundem persuasio com coercao”.

Posicionamento dos ministros
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Em uma discussdo com o advogado geral do estado de Lousiana, J. Benjamin Aguifiaga, a ministra Amy Coney Barrett
argumentou que o FBI pode contatar as empresas de midia social para adverti-las de que elas ndo podem ter percebido que
foram postadas em suas plataformas informacdes de um grupo terrorista, que disfargam um esforco de recrutamento.

Os ministros Brett Kavanaugh e Elena Kagan que, no passado, foram assessores juridicos na Casa Branca, testemunharam
gue as comunicacdes do governo com as empresas de midia social e com aimprensa em geral fazem parte do trabalho
cotidiano do governo federal. E ndo entendiam por que, de repente, isso se tornou um problema.

O ministro John Roberts acrescentou que o governo federal ndo € uma entidade monalitica. “Um érgéo do governo pode
pressionar as empresas que, por suavez, podem pedir ajuda de outro 6rgéo do governo. E isso dilui o conceito de coercéo
significativamente”, ele disse.

“E queta apublicacdo de informagdes classificadas’, perguntou Kavanaugh ao advogado de Louisiana. “Vocé esta
sugerindo que o governo ndo pode tentar remové-las? E se as postagens contiverem imprecisdes factuais? ”

A ministra Ketanji Brown Jackson apresentou uma situacdo hipotética, em que o TikTok langa um desafio para
adolescentes, que consiste em pular de janelas de prédios, cada vez de um andar mais alto — 0 que poderia resultar em
ferimentos graves ou em morte.

“O governo poderia contatar a plataforma para adverti-la de que tal postagem esta criando uma emergéncia de salde
publica?’, ela perguntou.

Aguifiaga respondeu gque o governo poderia contatar a plataforma nessa situacdo. “Mas, quando o governo usa seu poder e
sua estatura para pressionar a plataforma pararemover a postagem, interfere no direito aliberdade de expressao de
terceiros’.

Roberts interveio: “Na hipotese apresentada por minha colega, o propdsito do contato ndo era eliminar pontos de vista.
Eraeliminar algum jogo que poderia ferir gravemente criangas em todo o pais. O governo esta apenas encorgjando a
plataformaa ndo fazer isso”.

Os ministros Samuel Alito, Neil Gorsuch e Clarence Thomas, ao contréario dos demais ministros, pressionaram o
advogado do governo federal. Alito afirmou que o governo importuna demais as plataformas de midia social e aimprensa.

“Quetal seaportavoz da Suprema Corte contata um jornalista e diz: por que vocé ndo manda para nés sua reportagem
antes de publicé|a; podemos editéa-la paravocé”, ele perguntou. “ Assim, teremos certeza de que sera correta’.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-mar-20/suprema-corte-dos-eua-nao-deve-proibir-governo-de-pedir-remocao-de-posts-das-redes/
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