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Memodrias (quase) péstumas da sustentacéo oral no
Pr ocesso civil

02/11/2024

“Ao verme que primeiro roeu as frias carnes do meu cadaver dedico com saudosa lembranca estas memorias péstumas.”

Simé&o Bacamarte/O Alienista/Reprodugéo

A célebre dedicatéria, trazida por Machado de Assis em Memoérias
Poéstumas de Bréas Cubas, infelizmente parece ter hora marcada para se
aplicar a sustentacdo oral no processo civil brasileiro [1]. A contagem
regressivafaz com gque a sobrevida do instituto possa durar poucos
meses, e a sua causa mortis possui uma irénica semelhanca: assim como
Brés Cubas contraiu pneumonia ao tentar desenvolver seu emplasto (que
curariatodas as doencas), a sustentacao oral devera em grande parte seu
fim ao seu uso como um remédio infinito (ou inesgotével).

Dou alguns passos atrés para justificar essa afirmacéo. Em breve nota
publicada agui mesmo nesta ConJur, em 24 de marco de 2023,

destaquei que o processo civil brasileiro viviaum cenério de “faléncia”
da sustentacdo oral [2]. Naquela oportunidade, enfatizei que o tratamento
conferido ao tema havia se tornado insustentavel e configurava exemplo de tragédia dos comuns [3], devido a aspectos
Ccomo a sua visdo sacralizada ou marcada por um classismo contraproducente.

Como conclusdo, em tom infelizmente profético, destaquei que “ conformar o instituto € indispensavel para permitir a sua
sobrevivéncia e a sua real funcionalizacdo; para que sua atual circunstancia de faléncia se converta, ao menos, emum
gradual processo recuperacional” .

ApGs pouco mais de um ano e meio, essa funcionalizagdo ndo ocorreu e o golpe letal pode ter sido desferido. Em sesséo
ordinariarealizada em 22 de outubro de 2024, o Conselho Naciona de Justica (CNJ) aprovou resolucéo (no bojo do Ato
Normativo n° 0006693-87.2024.2.00.0000) que, além de aperfeicoar os model os de plenario virtual, consolida essa
modalidade assincrona de julgamento como regra geral para qualquer situagéo. 1sso, independentemente de demais
aspectos subjacentes ao processo.

Defato, além de estabelecer 0s “requisitos minimos para o julgamento de processos em ambiente eletrénico no Poder
Judiciério”, aaudidaresolucdo passa a prever que “todos o0s processos jurisdicionais e administrativos em tramite em
Orgaos colegiados poder&o, a critério do relator, ser submetidos a julgamento eletrénico” (artigo 2°).

E, modificando o cenario atual, deixa de existir paraa parte umareal potestade de alterar essa tramitacdo: embora possa
formular pedido de destaque capaz de conduzir o feito ajulgamento presencial, esse requerimento devera ser “deferido
pelo relator” (artigo 8°, inciso 11). N&o sdo descritos, contudo, os elementos ou 0s critérios inerentes a esse juizo
discricionério.

Em relacéo a sustentacdo oral, procura-se, em principio, garantir seu emprego também nesse ambiente virtual. Para tanto,
estabel ece-se que, “ nas hipéteses de cabimento de sustentacéo oral, fica facultado aos advogados e demais habilitados
nos autos encaminhar as respectivas sustentacfes por meio el etrénico apos a publicacdo da pauta e até 48 (quarenta e
oito) horas antes de iniciado o julgamento em ambiente virtual” (artigo 99).

Por mais que o dispositivo busgue trazer uma aternativa, consideramos, respeitosamente, que haai um réquiem da
sustentac&o oral no processo civil brasileiro. Lamentavelmente, a previso realizada em 2023, com intengdo de
adverténcia, conduziu ao pior resultado possivel: a concretizagdo da garantia faliu em nosso direito processual.

Por qual motivo esse raciocinio se coloca? Quais os problemas ligados a mencionada resolucdo? De que maneira o
cenario poderia (ou, deveria) ser compreendido?

Déficit democr atico
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Devido a brevidade da presente nota, sequer se questiona, aqui, a legalidade de que essa alteracdo processua sgja
estabel ecida por meio de ato normativo do Conselho Nacional de Justica [4].

Ocorre que, mesmo desconsiderando esse el emento [5], 0 ato é problematico por diferentes motivos. Um deles, que
merece especial referéncia por destoar da prética mais comum no CNJ (plural e virtuosa), é o seu possivel déficit
democrético.

Emboraimpacte profundamente o model o processual brasileiro, amudanca: (1) foi aprovada em momento no qual a
advocacia ndo é representada no conselho [6]; e, (2) além disso, ndo parece ter sido precedida de debates com a
comunidade académica ou com a sociedade civil.

Em relacdo ao primeiro ponto, retoma-se um aspecto ja mencionado no artigo publicado em marco de 2023: poucas coisas
podem ser mais prejudiciais a efetividade jurisdicional do que um equivocado antagonismo entre nds e eles — colocando,
em lados opostos juizes e advogados. Naquela oportunidade, aressalva foi feita com mirada especial na advocacia,
clamando por um uso parcimonioso e efetivo da sustentacdo oral para garantir sua sobrevida.

E é precisamente por compreender aimportancia dessa interacéo entre os diferentes stakeholders do sistema de justica
gue a CF/88 assegura a participacdo da advocacia no ambito do CNJ (artigo 103-B, inciso X11). Como consequéncia,
deliberar sobre um tematdo relevante e em que o interesse da classe é t&o marcante na vacancia dessa representacéo pode
soar como um caminho indesegjado, no qual quem perde é o jurisdicionado.

Da mesma forma, consideramos que a auséncia de maior debate ligado ao tema com a sociedade civil e com a
comunidade académica representa uma macula sensivel. 1sso, especialmente, em um ambiente marcado pela constante e
valorosa defesa da democracia.

Qual aopinido técnica, existente no campo do processo, a respeito da plena virtualizagéo dos julgamentos colegiados [7]?
Que desdobramentos comportamentai s podem decorrer do avanco da assincronicidade nessaarena? A garantiada
sustentacdo oral € satisfatoriamente tutel ada nessa transi¢cao?

Por mais que cada uma dessas perguntas suscite pontos de al erta, nenhuma delas parece ter sido adequadamente
formulada. E essa auséncia pode causar embaracos a prépria legitimidade da mudanca.

Peso da linguagem nao-ver bal

Em nossa visdo, o problema € agravado na medida em que facultar “aos advogados e demais habilitados nos autos
encaminhar as respectivas sustentagdes por meio eletrénico” representa fragilizar sensivelmente essa garantia. A légica
assincrona e distanciada cria debilidades em diferentes niveis e fatores, prejudicando o exercicio de didlogo e de
contraditério.

Para que o problema ndo sgja perdido de vista ou pareca puramente especulativo, é interessante estabelecer um paralelo
imperfeito. Conforme estudos de campo, o comportamento de testemunhas no &mbito de interrogatorios € diretamente
impactado caso a oitiva se dé de maneira presencial ou online.

Isso corrobora que a linguagem néao-verbal também possui impacto relevante nas relacfes intersubjetivas. Com particular
importancia, sdo notadas modificacdo em aspectos como a atengdo e a confianga entre os participantes do diadlogo; quem
fala presencialmente, com isso, possui maior chance de ser corretamente notado e ouvido [8].

Esse preco, que ja é suportado em alguma medida nos julgamentos tel epresenciais, assume dimens&o muito mais ampla
pelaimposicao de natureza assincrona a sustentacdo. Em mais um paralelo imperfeito, dessavez ligado ao sistema
educacional, € conhecida a constatacéo de gque o estudo assincrono e virtual pode prejudicar significativamente ainteracéo
(verbal e ndo-verbal) entre os atores. Esse elemento reduz o tensionamento ligado a questdes como o didlogo e a
justificagao, facilitando um alienamento entre o dito e o respondido [9].

Evidentemente, o julgamento nos tribunais ndo é idéntico a uma oitiva de testemunhas ou a uma sala de aula. Entretanto,
também ai é bastante crivel que afalta de sincronicidade traga como consequéncia a auséncia de conexdo: de um lado,
facilita-se um discurso reiterado, ensaiado e insuscetivel de enfrentamento; de outro, elimina-se qualquer controlabilidade
ligada a0 acompanhamento da sustentacdo e ao seu momento. Por qualquer das pontas, 0 modelo previsto pelo CPC/15
acaba sendo alterado em sentido contrério a sua carga valorativa.
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Suspensédo e rediscussdo da medida

A partir disso, ainda existem alternativas parainverter esse jogo? Ha espaco pararesgatar a virtude da sustentacéo oral e
das sessbes presenciais?

As respostas parecem dialogar, novamente, com o ensaio publicado em margo de 2023. E preciso repensar a sustentagio
oral de maneiraampla e responsavel [10]. E indispensavel que a advocacia também assuma seu papel nesse jogo,
percebendo que o tempo da jurisdicéo € publico e escasso e enfrentando essas restricdes com seriedade.

Nesse contexto, a realizacao de sustentacdes sem qualquer proposito de esclarecimento ou mesmo limitadas aleituras de
arrazoados, por exemplo, deveria ser evitada e rechacada (podendo se pensar, até mesmo, em sangdes premiais incidentes
nesse campo [11]). Da mesma forma, discordamos de qualquer tentativa de ampliar excessivamente as hipéteses de
cabimento do mecanismo, tratando-se de escolha ja estabel ecida com equilibrio no ambito do CPC/15.

Diante do teor do ato normativo, todavia, essa possibilidade de aprimoramento € esvaziada. Opta-se por cortar 0 uso
excessivo da prerrogativa pela raiz. Com isso, porém, a propria efetivacdo da garantia acaba sendo abal ada.

Como consequéncia, acreditamos que a seriedade do problema e as dubiedades ao seu redor recomendariam que o préprio
Conselho Nacional de Justica suspendesse a medida e permitisse sua rediscussdo. Esse percurso, alias, ratificariaalégica
participativa e virtuosa que vem caracterizando a atividade do érgao.

Diversamente, caso isso ndo ocorra, restard como tébua de salvacao confiar na prudéncia e na cautela dos tribunais na
aplicacdo do novo regime. Somente essas vias poderdo evitar que, em muito breve, o processualista seja obrigado a
conviver com as memoarias postumas de suas sustentacdes orais e do beneficio que elas traziam para a tutela dos direitos.
O esgotamento jurisdicional e a auséncia de respostas adequadas terdo, enfim, “roido a fria carne” dainteracdo sincronae
espontanea nos 0rgaos colegiados.
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