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Regulamentacéo da arbitragem a cargo de tabelides de
notas

Como é sabido, aLei 14.711/23 aterou a 8.935/94 para, dentre outros, permitir que tabelides de notas atuem como
arbitros; o que gerou ainiciativa de regulamentacado dessa atuacéo, a ser editada pelo Conselho Nacional de Justica. As
breves reflexdes que seguem buscam chamar a atengdo para pontos que, hesse contexto, podem ser relevantes e que,
talvez, convenhalevar em conta

Antes de tudo, € preciso atentar para os limites da regulacéo a cargo do referido 6rgéo e, mais especificamente, convém
ndo confundir o — legitimo e necessario — controle estatal das atividades tipicas de tabelido, de um lado; com sua
atuacdo na qualidade de &rbitro, isto €, como terceiro investido de poder jurisdicional que Ihe € outorgado por vontade das
partes envolvidas em dada controvérsia, de outro lado.

Entdo, o CNJtem atribuicdo pararegular a atuaco dos tabelides diante do novo cenario, isto &, os possiveis
desdobramentos da ampliacdo autorizada pelalei, de sorte a preservar a higidez da atuagéo do notério, como tal. Contudo,
respeitada convicgao diversa, o 6rgdo ndo tem competéncia pararegular a atuacdo de arbitros — sejam eles tabelides ou
ndo. Esse ponto é fundamental e convém repetir: ndo podem ser confundidas a atuacéo do tabelido como tal, de um lado; e
sua atuacdo como arbitro, de outro.

Por outras palavras ainda: se a atuagdo como tabelido comporta correicéo, a de arbitragem n&o; e o controle judicial que
sobre essa Ultima possa haver — e h4, ainda que excepcional — ja estaregulado pelaLe 9.307/96.

Arbitros e partes ndo est&o sujeitos ao CNJ

E ndo ha qualquer desdouro para o CNJ nessa limitag&o. Se fosse dado ao referido érgéo regular a atuacéo do arbitro
(ainda que tabelido), indiretamente — mas, néo de forma menos relevante — o érgao estaria a criar regras para as partes
gue querem se valer desse meio de solucédo de conflitos; e que, nem mesmo em tese, estdo sujeitas a atribuicéo do
conselho.

O processo arbitral — ai incluidos os atos do procedimento e as posi¢des proprias da relagao juridica processual (poderes,
sujeicdes, faculdades, 6nus, deveres) — jaé regulado pelalei e, claro, pelas proprias partes. Nas arbitragens institucionais,
isso significa a adesdo as regras da cAmara arbitral que elas tenham escolhido — as quai's, naturalmente, também aderem
0s arbitros que se disponham a ali atuar.

Ademais, as partes cabe regular 0 processo por convengdes que se materializam no termo de arbitragem ou ata de misséo.
Portanto, se 0 CNJ, a pretexto de disciplinar a atuacdo do tabelido, viesse aregular o processo arbitral (procedimento ou
relacdo processual), seria patente ainconstitucionalidade da regulacao, por afronta, dentre outros ao disposto no artigo 22,
inciso | da CF.

Freepik
Sobre camaras de arbitragem nesse especifico contexto, é de se presumir
que €elas serdo oportunamente constituidas — embora, registre-se de
passagem, ndo se vislumbre impedimento legal que impeca aimediata
atuacdo de tabelides como arbitros ad hoc ou de formarelacionada a
camaras jainstituidas e que admitam arbitros estranhos as respectivas
listas (ou da qual um dado tabelido venha a fazer parte).

Contudo, o importante aqui € que ndo ha fundamento juridico para se
atribuir atividade correicional sobre os centros de arbitragem.
Novamente, é preciso distinguir a atuacdo como tabelido e sua atuagédo
como arbitro: se esta eventual mente prejudica postulados indissociaveis
do exercicio daquela, entéo o controle correicional serd sobre a atividade
daquele, ndo ado outro. E se a atividade correicional dos tabelides ja
existe, ndo harazéo para se criar uma estrutura que os fiscalize na qualidade de érbitros. Os equivocos que eles possam
eventualmente cometer (na atividade de arbitros) estdo sujeitos a um sistema de controle jurisdicional — nédo
administrativo — a cargo do Poder Judiciério, nostermos dalei.
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Mais ainda: arbitros sao escolhidos pelas partes e ndo faz sentido aplicar a arbitragem al6gica de distribuicdo de
processos, como se a camara seguisse alégicade um tribunal estatal. Em hipdteses excepcionais, havendo clausula
compromissoria, se ndo houver ajuste sobre a escolha dos &rbitros, entéo sua nomeagdo viréd de acordo com o regulamento
da camara ou nostermos do § 4° do artigo 7° da Lei 9.307/96 — em qualquer hipotese, sem interferéncia de 6rgao
correicional. Paratanto ndo sera o caso de recorrer a conceitos proprios da atuacéo estatal, tais como relacéo entre o
objeto do litigio e uma dada base territorial ou até o de prevencéo.

Na arbitragem, a determinacao da sede € fruto de escolha das partes, em consideracdo as consequéncias legais extraidas
daguele conceito, mas sem vinculagdo fisica necessaria a uma dada base territorial. Também seriaincorreto prever que,
diante do impedimento de um dado tabelido, a arbitragem ficaria automaticamente a cargo de outro da mesma camara:
esse é raciocinio proprio do Judiciério porque, na arbitragem, diante de um ébice como o0 mencionado, caberia as

preci puamente as partes escolher novo érbitro.

Sugestdes

Se possivel, seria salutar que a regulamentagéo a cargo das camaras (ndo do CNJ) pudesse avangar em alguns pontos. Por
exemplo, nesta quadra da evolucdo do instituto, ndo ha sentido em se estabel ecer sigilo como regra geral porque a
confidencialidade ndo o é naLei de Arbitragem. As partes podem convencion&-la, mas seria conveniente que, ao invés de
puramente se falar em sigilo, aregulamentacdo cogitasse de formas de divulgacéo de dados de interesse da coletividade,
sem que ficassem prejudicados os das partes — se e quando optassem pela confidencialidade. Seria recomendéavel,
também, que o regulamento das camaras previsse a0 menos a figura do arbitro de emergéncia— a excluir ou a concorrer
com o Judiciario, enquanto ndo constituido o tribunal arbitral.

Também seria uma evolucdo se o regulamento previsse 0 que se poderia qualificar como arbitro de prova, para a producéo
antecipada nos casos previstos pelosincisos |1 eIl do artigo 381 do CPC — que, ao menos até aqui, ajurisprudéncia do
STJreconheceu deve ser pedida aos arbitros, ndo ao Judiciario.

Spacca
Finalmente, capitulo que merece atencéo € o relativo ao dever de
revelacdo, conectado a imparcialidade e independéncia do arbitro, que é
objeto de relevantes debates judiciais em casos concretos e, em abstrato,
objeto de acdo direta em gue se alega ainconstitucionalidade do artigo
14 daLel de Arbitragem (ADPF 1.050/DF, convertidaem ADI).

Em primeiro lugar, ser& um equivoco atribuir ao juizo corregedor o
poder de decidir. Novamente, a atuagéo correicional € sobre o tabelido,
nao sobre o arbitro. Os regulamentos das cAmaras deverdo prever a
instituicdo de comités para julgamento de eventuai s impugnagdes,
compostos por arbitros, ndo por integrante do Poder Judiciario — que,
nesse caso, nem atividade jurisdicional exerceria.

Essa eventual interferéncia é incompativel com o sistema da L e
9.307/96. Para que ela pudesse ocorrer, seria preciso que alei criasse
uma espécie de processo arbitral diferenciado paratabelides; o que néo

existe e, arigor, nem precisaexistir. Asregras daLei de Arbitragem e as - =
convencionadas pelas partes (ai incluido o regulamento da cémara a qual o I n I a O
aderirem) sdo suficientes parareger a arbitragem com a presenca de

tabelido.

Consideracoesfinais

Tudo isso é dito, fique claro, na perspectiva de que a arbitragem por tabelides viceje e que a autorizacdo legal sgja
concretizada. Para que isso ocorra, naturalmente, ndo basta alei, mas é preciso que os agentes do mercado enxerguem
esse mecanismo de resolucdo de conflitos como confiavel e economicamente racional. Criar um centro de arbitragem é
apenas o primeiro passo. Se outros ndo vierem, a possibilidade néo ira além disso.

De todo modo, o sistema vigente, sob o prisma da arbitragem, é suficiente para que, desde que haja demanda, os tabelides
comecem a atuar na arbitragem. Unindo-se uma coisa a outra, arrisca-se dizer que, se eles o fizerem, um campo em que
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poderdo atuar de forma diferenciada sera o da producéo antecipada de prova, acima mencionado. Nesse terreno, sua
experiéncia podera ser muito relevante em casos de exibicao de documentos, de oitiva de testemunhas e, por que néo, de
provapericial.

Quem viver verg; ou ndo...

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-nov-08/a-regul amentacao-da-arbitragem-a-cargo-de-tabeliaes-de-notas/
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