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TJ-SP eleva pena que ndo considerou reincidéncia e
guantidade de droga

A gquantidade de droga apreendida e a existéncia de condenacfes por trafico autorizam a elevacéo da pena, “de modo a
oferecer uma resposta proporciona a gravidade da conduta praticada’. Com essa ponderacdo, a 142 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo elevou de cinco para sete anos de recluséo a sangdo de um homem
condenado por possuir 8.500 porcdes de cocaina (2,9 quilos), no Guaruja (SP).
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“O céculo da sancgdo requer gjustes, conforme pleiteado pelo Ministério
Publico. A penafoi fixada no minimo legal, sem alteracdes nas fases
subsequentes. Todavia, em face da quantidade de droga apreendida e do
mau antecedente especifico do acusado, revel a-se adequada a elevacéo
da pena-base em um quinto”, observou o desembargador Freire
Teotonio, relator dos recursos de apelacdo interpostos pela acusagéo e
defesa.

Sobre esse mau antecedente especifico, Teotbnio observou que ele gerou
uma condenacdo. Porém, em razdo do seu lapso temporal superior a
cinco anos, ela ndo pode ser considerada na primeira fase da dosimetria
como reincidéncia. No entanto, isso ndo afasta 0 seu reconhecimento
como circunstanciajudicial parafins de majoracdo da pena, conforme
entendimento do Supremo Tribunal Federal.

O homem tinha posse de 2,9 quilos de cocaina quando foi
De acordo com o Tema 150 do STF, “néo se aplica para o detido
reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quingquenal de prescricdo
dareincidéncia, previsto no artigo 64, inciso I, do Cédigo Penal”. Na
fase intermediéria do célculo da pena, o relator utilizou outra condenagéo por tréfico de drogas, mais recente, e elevou a
sangdo em mais um sexto, atitulo de reincidéncia especifica.

Em razdo dessa reincidéncia, naterceirafase da dosimetria, Teotdnio anotou ser invidvel o reconhecimento da causa de
diminuic&o da pena previstano artigo 33, paragrafo 4°, da Lei de Drogas, conhecida por trafico privilegiado. Os
desembargadores Amaro Thomé e Fatima Gomes acompanharam o relator para fixar a sancéo final em sete anos, em
regimeinicia fechado, mantendo inalterados os demais termos da sentenca.

A defesatambém recorreu, pleiteando a absolvigado por insuficiéncia probatéria ou a aplicacédo do redutor do trafico
privilegiado. Porém, segundo o acdrdéo, “os elementos incriminadores angariados se mostram solidos e concatenados”,
ndo havendo qualquer indicio de que os dois policiais civis responsaveis pelainvestigacdo dos fatos e apreensdo da droga
tivessem alguma razdo para prejudicar o réu injusta e deliberadamente.

O colegiado decidiu no Ultimo dia 14 de novembro. Na sentenca que prolatou em 8 de abril, 0 juiz Edmilson Rosa dos
Santos, da 32 Vara Criminal de Guarujé, concedeu alvara de soltura para o réu recorrer em liberdade e determinou a perda,
em favor da Uni&o, do carro no qual estavam as por¢des de cocaina, conforme previsdo daLei de Drogas. O acordédo
manteve a soltura enquanto a condenagdo ndo transitar em julgado.
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