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Execucao antecipada da pena no Juri e as
possibilidades de recorrer em liberdade

25/10/2024

Muito ja se escreveu [1] sobre a inconstitucionalidade da execucgao antecipada da pena prevista
no artigo 492, I, ‘e’ do CPP, com bastante autoridade nos argumentos, sublinhe-se. Mas,
infelizmente, prevaleceu o argumento de autoridade do Supremo Tribunal Federal, proferido no
julgamento do RE 1.253.340 (Tema 1.068), em que se decidiu que é constitucional a execucao
antecipada e sequer a pena necessita ser superior a 15 anos.

Mas e agora? Condenado no plenario é sempre preso? Pensamos que nao, pois diferentes
situacOoes podem acontecer no plenario e ha espacgo - no artigo 492 - para atribuicdo de efeito
suspensivo, sendo que nada disso foi afastado pelo STF. Vejamos algumas situacoes.

Sabemos que o Tribunal do Juri exerce vis atractiva, artigo 78, I do CPP, cabendo a ele julgar o
crime doloso contra a vida (tentado ou consumado) e todos os conexos. Imaginemos a hipdtese
de o réu ser acusado por homicidio doloso e trafico de drogas (ou ocultagao de cadaver, porte
ilegal de arma de fogo, ou qualquer outro crime conexo). Levado a juri, é absolvido do crime de
homicidio e condenado pelo conexo? Aplica-se a execucgdo antecipada da pena? Entendemos que
nao. Afastados eventuais mecanismos de consenso cabiveis em relacdao ao crime residual
(transacdo penal, suspensao condicional ou mesmo ANPP), também nao é caso de prisao.

E preciso atentar para a ratio decidendi (do julgamento do STF) que vem no sentido de uma
tutela especial dos crimes dolosos contra a vida, quando o agente é condenado pelo Tribunal do
Jari. Nao faz nenhum sentido o réu cumprir antecipadamente uma pena por crime diverso, pelo
qual jamais haveria execucao antecipada se tivesse tramitado em outro procedimento (ou seja,
sem a reunido pela conexao). Nessa linha, ¢ inconstitucional e insustentavel determinar o
imediato recolhimento de alguém condenado por trafico de drogas, porte ilegal de arma de
fogo, ocultagao de cadaver, enfim, por qualquer outro crime que nao é doloso contra a vida e
que, se nao houvesse a conexao, jamais seria julgado no Tribunal do Juri e, portanto, jamais
haveria execucao antecipada da pena (nao estamos falando de prisao preventiva, sempre
cabivel, se presente sua cautelaridade, por elementar).

Desclassificacao e expectativa de éexito de futuro recurso defensivo

Na mesma linha pensamos ser inconstitucional, e nao abarcada pela decisao do STF, a
execucao antecipada da pena se houver uma desclassificagao, ou seja, se os jurados - por
exemplo - negarem o dolo e se operar a desclassificacao para crime culposo. Uma vez
condenado por homicidio culposo, podera recorrer em liberdade (lembrando que sequer cabe
prisao preventiva em caso de crime culposo), nao se aplicando o entendimento do STF.
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Portanto, de plano ja temos duas situagées em que o
imputado, ainda que condenado no plendrio do Juri, nao
pode ser submetido a execugao antecipada da pena.

Mas e se condenado, por crime doloso contra a vida,
sempre devera ser preso e iniciar a execugao
antecipada? Nao.

Existe a possibilidade de o juiz presidente do Tribunal do
Jari deixar de determinar a execugao antecipada da pena
nas hipoteses do artigo 492, § 32 ou de se buscar a 4
atribuicao de efeito suspensivo para a apelagao, nos s

casos dos paragrafos 52 e 62: Aury Lopes Jr.

advogado

“Art. 492. (...)

§32 O presidente poderd, excepcionalmente, deixar de autorizar a execugdo provisoria das
penas de que trata a alinea e do inciso I do caput deste artigo, se houver questdo
substancial cuja resolugdo pelo tribunal ao qual competir o julgamento possa
plausivelmente levar a revisdo da condenacgdo.

§52 Excepcionalmente, poderd o tribunal atribuir efeito suspensivo a apela¢do de que trata
0 §4°9 deste artigo, quando verificado cumulativamente que o recurso.

I - ndo tem propdsito meramente protelatorio; e

II - levanta questdo substancial e que pode resultar em absolvicdo, anulagdo da sentenca,
novo julgamento ou redu¢do da pena para patamar inferior a 15 (quinze) anos de reclusao.

§62 O pedido de concessdo de efeito suspensivo poderd ser feito incidentemente na
apelacdo ou por meio de peticdo em separado dirigida diretamente ao relator, instruida
com copias da sentenga condenatoria, das razées da apelagdo e de prova da
tempestividade, das contrarrazées e das demais peg¢as necessdrias a compreensdo da
controvérsia.”

Portanto, no caso do § 32, o préprio juiz presidente do Juri podera deixar de determinar a
imediata prisdo do réu, desde que vislumbre a possibilidade - diante de determinada questao do
julgamento - de uma revisao do julgamento por parte do Tribunal de Justica ou Regional
Federal (conforme o caso). Trata-se, no fundo, de uma situagcao em que o juiz que presidiu o
julgamento tem consciéncia de que aquele juri podera ser anulado (hipotese do artigo 593, III,
‘a’ do CPP) ou que os jurados proferiram uma decisao manifestamente contraria a prova dos
autos (artigo 593, III, ‘d’ do CPP). De antemao ele vislumbra a probabilidade de éxito do futuro
recurso defensivo (inclusive se sugere que seja interposto em plenario mesmo, indicando a
alinea ‘a’ ou ‘d’ (ou ambas)) que demonstra o risco de uma execucao antecipada daquela pena.
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Nesta situacao, de forma fundamentada, podera o juiz presidente do juri deixar de determinar a
execucao antecipada da pena e manter o réu em liberdade.

Pedido ao relator

A segunda hipotese de atribuicao de efeito suspensivo ao recurso defensivo e, portanto, de
suspensao da execucgao antecipada ja iniciada (quando do término do julgamento), é através de
um pedido ao relator da apelacao. Esse pedido podera ser feito no corpo das razoes da apelagao
(preliminar) ou em peticao separada, autonoma. Devera o relator avaliar, de forma cumulativa:

- que o recurso nao seja meramente protelatério;

- traga como fundamento questoes que possam resultar em “absolvi¢do, anulacdo da sentenca,
novo julgamento ou reduc¢do da pena para patamar inferior a 15 (quinze) anos de reclusdo”.

Portanto, caberd ao apelante demonstrar a plausibilidade, a viabilidade dos fundamentos do
recurso de apelacao, nos termos do artigo 593, III, se:

a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia;

b) for a sentencga do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos jurados;
c) houver erro ou injustica no tocante a aplicacao da pena ou da medida de seguranca;
d) for a decisao dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.

Lembrando que no caso da alinea “a”, a consequéncia do provimento da apelacao é a remessa a
novo juri; nos casos das alineas “b” e “c”, a consequéncia é que o proprio tribunal pode corrigir
a sentenca, sem a necessidade de novo juri; por fim, quando a decisao dos jurados for
manifestamente contraria a prova dos autos, o tribunal, dando provimento ao recurso,
encaminhara o réu a novo jari. Portanto, quando o relator vislumbrar a possibilidade (juizo de
verossimilhanga, nao de certeza) de acolhimento da apelacao para enviar réu a novo juri (letras
“a” e “d”) ou que a correcao da sentencga acarretara uma absolvi¢do ou desclassificagao para
um crime que ndo é doloso contra a vida (porque entendemos que segundo a ‘ratio decidendi’
da decisao do STF, a execucao antecipada s6 pode ocorrer em caso de condenagao por crime
doloso contra a vida), permitira que o réu aguarde o julgamento em liberdade, suspendendo a
execucao antecipada.

Reducao da pena

Com relacgdo a ultima situagdo apontada no inciso II do paragrafo 52 do artigo 492 - reducao da
pena para patamar inferior a 15 anos de reclusao - pensamos que foi afastada pelo julgamento
do STF, que nao mais exige que a pena seja superior a 15 anos para que ocorra a execugao
antecipada.

O grande inconveniente desse caminho (do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo) é que o
réu ficara preso no periodo que vai do término da sessao do juri até a apreciacao do pedido pelo
tribunal, em grau de apelagdo, o que podera gerar uma prisao desnecessaria e infundada por
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semanas. Portanto, nao se afasta, em casos pontuais, o uso do habeas corpus em conjunto com
a apelacao, para obtencao da liberdade (pela via de atribuicao de efeito suspensivo ao apelo
defensivo).

Enfim, ainda que o legislador preveja hipoteses de concessao de efeito suspensivo que evite a
execucgao antecipada da pena, infelizmente isso € um mero paliativo, que enfrentara resisténcia
diante do furor punitivista e a postura burocratica de muitos julgadores, resultando na
desnecessaria e inconstitucional execugdo antecipada da pena aplicada em primeiro grau de
jurisdicao. Sempre recordando, que se o réu representar algum perigo, a justificar a
necessidade cautelar, podera ser decretada a prisdao preventiva. Entao, estamos tratando de
uma prisao sem qualquer fundamento cautelar, de periculum libertatis, que a justifique. Tudo
isso com o aval do STF, lamentavelmente.

E neste momento, ao cair da cortina, ndo hd como nao lembrar do grande Lenio Streck [2] e o
“fator Julia Roberts”, na cena épica do Dossié Pelicano: the supreme court is wrong.

[1] Além dos nossos livros: https://www.conjur.com.br/2020-jan-31/limite-penal-prisao-
obrigatoria-juri-vez-inconstitucional/

[2] Entre tantos escritos: https://www.conjur.com.br/2012-out-25/senso-incomum-fator-julia-
roberts-ou-quando-supremo-erra/

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-out-25/execucao-antecipada-da-pena-no-juri-e-as-possibilidades-de-recorrer-em-liberdade/
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