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Reincidéncia contagiosa na execucao penal

Da reincidéncia decorrem inimeros efeitos juridicos. Ela é capaz de dificultar acesso a liberdade provisoria; pode
conduzir ao recrudescimento ou agravamento da pena, além de interromper e aumentar o prazo prescricional, no caso da
prescricao executéria. Mas ndo é s isso, também é capaz de agravar a frag@o necesséria para a progressao de regime
prisional, do livramento condiciona e até mesmo de dificultar e impedir o acesso aaguns direitos.

Luiz Slveira/Agéncia CNJ

O Superior Tribunal de Justica, por meio do Tema Repetitivo n° 1.208,
fixou atese de que: “areincidéncia pode ser admitida pelo juizo das
execucoes penais para andlise da concessdo de beneficios, ainda que ndo
reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenca condenatéria’. Portanto,
atribui a0 Juizo da Execucdo Penal afuncéo de apontar vicio em ato
jurisdicional dejuiz deigual hierarquia

Com €feito, o reconhecimento da reincidéncia tem relevancia impar na
execucdo penal, pois aguns dos direitos na fase de cumprimento de pena
tem tratamento distinto para primérios e reincidentes, tais como,
porcentagem para progressao de regime, fragdo para livramento
condicional, indulto, comutacao, etc.

E, paraaém dos critérios estipulados nos artigos 63 e 64 do Cadigo

Penal [1], ajurisprudéncia é pacifica em compreender areincidéncia

como um elemento subjetivo do agente, de caréter pessoal, capaz de ser reconhecido a qualquer tempo e que se estende a
todas as condenagdes somadas, influenciando o requisito objetivo dos beneficios da execucdo pena [2].

O posicionamento de estender (contaminar/contagiar) os efeitos sobre todas as condenagdes unificadas no processo de
execucao penal gera consequéncias extremamente prejudiciais a pessoa em cumprimento de pena, pois exigem condicdes
mai s rigorosas para a obtencao dos direitos da execucdo penal, além de violar principios fundamentais do direito penal.

Reincidéncia

A reincidéncia é classificada em reincidéncia genérica, quando o0 agente comete um novo delito de natureza diversa, apos
jater sido condenado por sentenca definitiva; em reincidéncia especifica, exigindo-se que a préatica de um novo crime
igual ou da mesma categoria ao praticado anterior.

A circunstancia agravante da reincidéncia precisa ser expressamente
comprovada e reconhecida por sentenca na agao penal, seja para
aumentar a pena na segunda fase de aplicagéo (artigo 61, |, CP), sgjana
fixac&o do regime (artigo 33, CP), entre outras implicacoes.

Uma vez admitida a reincidéncia na sentenca condenatdria, o seu
reconhecimento gerara reflexos nafase de cumprimento da pena, pois*“a
execucdo penal tem por objetivo efetivar as disposicdes de sentenca ou
decisdo criminal” (artigo 1°, LEP).

Muito emboraaclarezadalei, o STJfixou entendimento no Tema n°
1.208, permitindo ao Juizo da Execucdo Penal o reconhecimento da
reincidéncia ndo admitida na fase de conhecimento. Trata-se de
entendimento combatido ha anos pela doutrina e agora foi reduzido aum
tema, tornando rasa a discussao.

Entendimento jurisprudencial

Ultrapassada a questéo sobre o reconhecimento da reincidéncia em fase
de execucdo penal, ajurisprudéncia tem estendido os efeitos para todas
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as condenacOes objeto da execugdo penal, umavez que se trata de condicdo pessoal do sentenciado, alcancando, inclusive,
condenagdes, na quais a primariedade foi admitida, ainda que na época do fato a pessoa fosse de fato primaria.

Para compreender a origem deste posicionamento, foi feita uma pesguisa na jurisprudénciado STJ e encontramos HC n°
95.505/RS [ 3], como sendo uma dos julgados mais antigos a adotar a tese da extensdo dos efeitos por toda as condenactes
[4]. O Unico fundamento utilizado se restringe a uma citacéo doutrinéria do autor Sidio Rosa de Mesquista Janior (2005,

p. 266):

O requisito temporal, se 0 condenado for reincidente em crime doloso, sera de metade. Assim, se 0 mesmo for
primario em um crime e reincidente em outro, o requisito para obtencao do livramento condicional sera de metade
do total das penas aplicadas, ndo sendo feita a soma de 1/3 da pena de um crime, somando com a metade de 1/2 da
outra pena, tendo em vista que a lei fala em condenado reincidente.

A partir deste julgamento, a tese passou a ser invocada como precedente e ajurisprudénciafoi se consolidando neste
sentido. Com €feito, foi utilizado um equivocado raciocinio 16gico para chegar a conclusdo de que a reincidéncia como
circunstancia de caréter pessoal deve se estender por toda a execucéo penal .

Silogismo Juridico

Premissa maior A reincidéncia é uma circunstancia pessoal
Premissa menor A soma/unificagdo de penas considera a totalidade das penas somadas
Concluséo Logo, areincidéncia deve ser considerada em relagdo a totali dade das penas somadas, ¢

Destaforma, ha erro de interpretacdo, que decorre de uma generalizacdo da normajuridica, desprezando principios
constitucionais e do direito penal. Muito importante também esclarecer que o posicionamento surgiu com o livramento
condicional sob 0 argumento de que bastava a reincidéncia genérica para o direito ser reconhecido somente apds o
cumprimento de %2 da pena. Depois contagiou o entendimento do tema sobre a progressao de regime prisional, indulto e
comutacao e nos encontramos no atual estado de coisas.

Principio delegalidade

A exposicdo de motivos da Lei de Execugdo Penal estabelece que “o principio dalegalidade domina o corpo e o espirito
do Projeto, de formaaimpedir que 0 excesso ou 0 desvio da execucdo comprometam a dignidade e a humanidade do
Direito Pena” (item 19).

Para Juarez Cirino dos Santos (2022, p. 77), as “leis de execucdo penal sdo leis penais em sentido estrito, porque a
execucdo da pena, como objetivo concreto da cominacdo e da aplicacdo da pena, é o centro nuclear do principio da
legalidade e seus incondicionais derivados constitucionais’.

Para 0 ministro Rogerio Schietti, ao reafirmar o posicionamento do STJ sobre a extensdo dos efeitos sobre a totalidade das
penas, asseverou que:

Certamente, ndo cabe ao Juizo da Execucao rever a sentenca a cumprir. Contudo, quando houver condenagéo
definitiva por mais de um crime, € de sua competéncia, no momento da aplicacdo do art. 111 da LEP, averiguar a
natureza dos delitos (comum, hediondo ou outros a €l e equiparados) e as condi¢oes pessoais do reeducando
(primariedade ou reincidéncia), pois estes dados interferem na individualizagédo do cumprimento da pena unificada
(AgRg no HC n. 761.742/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de
24/11/2022).

Segue o ministro Schietti no seu voto:
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Remanesce a possibilidade de reconhecimento da reincidéncia na fase da execucgao, para irradiar seus efeitos
sobre o total da pena, a depender de blocos especificos de crimes, que terdo calculos de beneficios diferenciados a
depender de sua natureza, se houver regras mais severas de individualizacdo da pena. A execucdo ndo pode deixar
de ser unificada ou somada, pois ndo foi revogado o art. 111 da LEP.

Ao analisar adecisdo verifica-se que a extensdo dos efeitos da reincidéncia esta totalmente baseada no silogismo juridico
demonstrado acima, no qual a premissamaior (caréter pessoa ), com a premissa menor (pena unificada), leva a conclusao
de aplicacéo sobre atotalidade da pena[5].

Ocorre que a conclusdo viola claramente o principio constitucional de legalidade, pois ndo ha nenhum dispositivo legal
autorizando a aplicacéo dareincidéncia sobre o total das penas, de maneiraindiscriminado e desrespeito a primariedade
reconhecida por sentenca definitiva— hé& ofensa ao principio da coisa julgada sob fundamento de que se trata de uma
circunstancias pessoal.

O artigo 111 da L EP, invocado para sustentar esse posicionamento, ndo permite essa interpretacéo, pois o artigo apenas
autorizacao a alteracéo do regime de cumprimento de pena, por ocasido da soma ou unificacdo das penas.

Afinal, a soma/unificacdo das penas ndo impede arealizacdo de célculos individualizados e diferenciados, para cada tipo
de crime e respeitada a primariedade ou reincidéncia em cada condenacéo.

Art. 111. Quando houver condenac&o por mais de um crime, N0 MESMO Processo Ou em processos distintos, a
determinacéo do regime de cumprimento sera feita pelo resultado da soma ou unificacéo das penas, observada,
guando for o caso, a detracéo ou remicao.

Paréagrafo unico. Sobrevindo condenacéo no curso da execugao, somar-se-a a pena ao restante da que esta sendo
cumprida, para determinacdo do regime.

Ademais, nenhum outro dispositivo legal permite a extensio dos efeitos da reincidéncia sobre todas as penas, apos a soma
ou a unificaco das penas. Muito pelo contrario, a despeito da unificagdo de penas, que tem o conddo de estabelecer o
quantum de pena aplicada e o regime prisional, preval ece sobre cada uma das penas o principio daindividualizacdo das
penas, dada a singularidade de cada uma, tal como anunciado no artigo 5°, XLVI da CF/88.

Enfim, “[n]&o existe previsao legal que estipule a extenséo dos efeitos de um processo a feitos passados transitados em

julgado” (Buch, 2023, p. 91). Portanto, a extensdo dos efeitos da reincidéncia sobre a totalidade das penas violao
principio de legalidade, configurando a vedada interpretacdo extensiva.

O principio da legalidade proibe qualquer interpretacéo extensiva da lel penal, resolvendo todos os casos de
duvida conforme a interpretacao restritiva da lel penal —alias, a Unica compativel com o principio in dubio pro
reo, hoje de aplicacéo universal no Direito Penal. (SANTOS, 2022, p. 85).

Desta forma, ante a auséncia de previsdo legal, areincidéncia sd pode ser aplicada sobre a pena de cada condenacéo
especifica, naqual areincidénciafoi reconhecida, seja em fase de conhecimento ou na fase de cumprimento da pena
(Tema STJI n° 1.208).

Individualizac&o da pena

O principio constitucional daindividualizagdo da pena (artigo 5°, XL V1), segundo a doutrina, possui trés vertentes, a
saber: a) individualizagdo legislativa; b) individualizagdo judicial (aplicacdo da pena); c) individualizagdo executiva.

No mesmo sentido, é entendimento jurisprudencial:
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O processo de individualizacdo da pena € um caminhar no rumo da personalizacao da resposta punitiva do Estado,
desenvolvendo-se em trés momentos individuados e complementares: o legisativo, o judicial e o executivo (HC
97256, Relator: Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgado em 01-09-2010).

Com inicio do cumprimento da pena, inicia-se afase de individualizagdo da pena (dimensdo executiva), na qual se busca
uma resposta punitiva adequada as circunstancias pessoais e aos atos do condenado.

Alias, o principio daindividualizaco da penavisaagarantir que o processo de execucao penal respeite os limites fixados
da sentenca condenatdria, afim de evitar 0 excesso ou o desvio na execucdo, bem como tratar a pessoa do condenado

como um sujeito de direitos.

Além disso, como bem ensina a doutrina especializada:

Aindividualizagéo penal ndo pode mais ser sindnima de classificagéo do preso para fins de tratamento
penitenciério (ROIG, 2022, p. 48)

E o principio da individualizagio da pena que garante que as penas criminais devem ser apl icadas e executadas de
forma personalissima, de forma individual, adequada a cul pabilidade do autor do crime (SMAQ, 2023, p. 51).

Diante do processo de individualizacdo da pena (fase executiva), surge a necessidade de fixar um marco preciso de
estabilizacdo daindividualizagdo da pena, garantindo que, a partir deste ponto, as regras aplicaveis a execugdo penal
estegjam claramente delimitadas e ndo sgjam passiveis de interpretacdes ou modificagdes arbitrérias, sem expressa previsao
legal.

No entanto, a aplicacdo da reincidéncia sobre a totalidade das penas unificadas contraria a prépria essénciada
individualizacdo da pena, pois desconsidera as condi¢des pessoais do sentenciado em cada condenacdo especifica.

O marco para estabilizacdo da individualizacdo da pena deve o tempo do crime, nos termos do artigo 4° do CP. A partir
deste momento, tanto a legislacédo penal vigente quanto as condicdes pessoais do condenado, como a primariedade ou
reincidéncia, devem ser cristalizadas.

Isso impede que alteragdes legislativas ou interpretagdes posteriores prejudiquem o condenado, assegurando a aplicacéo
de normas e condigdes pessoais que eram véalidas no momento dainfragdo, em conformidade com os principios da
legalidade e dairretroatividade dalei penal mais gravosa.

A logicainterpretativa de que areincidéncia se estende a todas as penas somadas desconsidera a hecessidade de
delimitac&o precisa das condic¢des pessoais de cada condenagéo, ferindo o principio daindividualizagdo executivae
resultando em uma conclusdo falsa.

Ademais, essa falta conclusdo desvirtua a natureza do principio daindividualizagdo da pena, oferecendo tratamento mais
gravoso ao condenado, enquanto a exposic¢ao de motivos de LEP caminha no sentido oposto, ressaltando que “a
Constituicéo consagra ainda regras caracteristicas da execugdo ao estabelecer a personaidade e aindividualizacgo da pena
como garantias do homem perante o Estado” (item 11).

Como bem ensina o desembargador Jodo Marcos Buch (2023, p. 90):

Fazer areincidéncia em processo posterior retroagir a feitos passados fere a coisa julgada ja constituida,
alterando uma sentenca transitada em julgado em que a primariedade foi reconhecida, fazendo com que a pena la
aplicada tenha efeitos ainda mais graves sobre a pessoa do condenado.
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A assertivarememora o fato de que parte da justificativa da contaminacéo da reincidéncia também decorre da aplicacao
da clausularebus sic stantibus, cujo

“Manejo da clausula rebus sic stantibus na execucéo penal parte da ultrapassada concepcao contratualista da
pena, para legitimar a modificacdo dos termos de um suposto pacto social firmado entre condenado e Estado,
como se a pena privativa de liberdade fosse aplicada e executada ndo coativamente, mas apds umacordo.” (ROIG,
2022, p. 379)

Com efeito, segundo Pavarini e Giamberardino (2022. p. 283), “a pena aplicada ndo € um contrato entre partes a ser
gjustado ou regjustado”, assim como “arelacdo entre condenado e Estado ndo guarda qualquer paralelo com o que se
define como relacdo contratual”.

Assim, ao adotar o tempo do crime como marco para estabilizacdo daindividualizaco da pena, assegura-se 0 respeito aos
principios constitucionais da legalidade e daindividualizagéo da pena, além de proteger os direitos do condenado contra
retrocessos interpretativos e legislativos, ou até mesmo incorporacdes de institutos alienigenas ao direito penal.

Esse marco oferece maior seguranca juridica e impede que a execucdo penal se transforme em um processo marcado por
incertezas e mudancas arbitrarias.

Conclusao

A extensdo da reincidéncia sobre todas as penas unificadas viola claramente os principios constitucionais da legalidade e
daindividualizacdo da pena, ja que tal interpretacdo nao encontrarespaldo legal e desrespeita a particul aridade de cada
condenacdo.

O marco adequado para estabilizar aindividualizagcdo da pena deve ser o tempo do crime, conforme o artigo 4° do Cédigo
Penal, assegurando que as condig¢des pessoais do condenado, como primariedade ou reincidéncia, e alegislagdo vigente
sejam aplicadas de forma justa e previsivel, evitando retrocessos interpretativos ou | egislativos que agravem a situacdo do
condenado, proporcionando maior seguranca juridica e impede modificactes arbitrérias durante a execucdo penal.
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[1] Art. 63 — Verifica-se areincidéncia quando o agente comete novo crime, depois de transitar em julgado a sentenca
que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior.

Art. 64 — Para efeito de reincidéncia

| —n&o prevalece a condenacdo anterior, se entre a data do cumprimento ou extingdo da pena e ainfragcéo posterior tiver
decorrido periodo de tempo superior a5 (cinco) anos, computado o periodo de prova da suspensao ou do livramento
condicional, se ndo ocorrer revogagao;

Il —ndo se consideram os crimes militares proprios e politicos.

[2] No STJ: AgRg no HC n. 838.038/SC, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe
de 15/10/2024; EREsp 1.738.968, Rel. Min. Laurita Vaz, 32 Secdo, j. 27.11.2019; e tantos outros.
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No STF: RHC 176.216, Rel. Min. Marco Aurélio, 12 Turma, j. 08.02.2021; HC 204.348/PR, Rel. Min. NUNES
MARQUES, decisdo monocratica, j. 25.03.2022; e tantos outros.

[3] HC n. 95.505/RS, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 29/10/2009, DJe de 1/2/2010.

[4] No STF regredimos até o HC 100.006, Rel. MARCO AURELIO, Primeira Turma, j. 02-02-2010, dje.18-02-2010, que
trata, verdadeiramente, sobre a desnecessidade da reincidéncia especifica para o agravamento da fracdo do livramento
condicional.

[5] Ao menos o entendimento ainda resguarda, para a progressao de regime, o dever de agrupamento que se refere os
incisos do artigo 112 da L EP, acompanhando o entendimento da Terceira Segdo do STJno REsp 1.910.240/MG e do

Plenério do STF no ARE 1.327.963, que tratam da necessidade de reincidéncia especifica para 0 agravamento da fracéo
para a progressao.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2024-out-29/rei ncidenci a-contagi osa-na-execucao-penal /
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