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Decisao do STF de proibir
deveria tornar provas I
A deci s@wprdemo Tr i bunadle Fperdoeirbailr as revistas inti mas
as provas decorrentes delas automaticamente ilicitas
juiz do caso, como fixou a corte.
Reprodu
O presidente do STEF, mini stro L o,
na Ul tima quartaetei da (2p4) ca s
(Tema 998) firmada em conjunto ro
a partir de sugestao inicial da mi n
Edson Fachin.
Entre outros pontos, o0 tribunal re
intima vexatodéria em visitas sod nt
prisionais €é inadmissivel Des g ob
a partir de tais procedi mentos p
decisbdes judiciais em cada casdgd
autoridade pode negar a visita rob
de que o visitante carrega pProd geyista intima vexatoérias
Objetos perigosos. ilicitas, dizem espe
Provas il icitas
Se 0o Supremo proibiu as revistas intimas, as provas
ndao poderiam ser relativizadas, segundo os especiali]i
Consultor Juridico
O jurlierniao Streckfessor de Direito Constitucional da
Sinos e da Universidade Estacio de Sa, considera “pr
“Esse tipo de tese €é problematica porque quer funcio
uma | ei pudesse abarcar todas as hipoteses de aplica
perguntas. Esse problema da revista intima sO0 se res
metafisica de englobar uma realidade que €é mais comp
parece uma questao circular ou tautol 6gica. Proi bida
que foi encontrado. Parece estranho, porque o0 risco
O professor de Direito Processual Penal da Ahntiovneiros i d
Eduardo Ramirest Smndo@viodas sobre como a tese vai fun
i mpede que a autoridade indefira a visita, a menos (
pode funcionar como uma espécie de coac¢cao.”’
De acordo com o advogado, se as revistas intimas sao
procedi mento também deveriam ser. El e questiona em q
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