0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

STF suspende analise sobre prevaricacao de magistrados
e membrosdo MP

O ministro Alexandre de Moraes, do Supremo Tribunal Federal, pediu vista neste sdbado (26/4) dos autos do julgamento
gue discute se a liberdade de convencimento dos magistrados e membros do Ministério Publico gera risco punicéo pelo
crime de prevaricago.

Freepik

Com o pedido de vista, aanalise do caso foi suspensa. A sessdo virtual
havia comegado no dia 18 e seu término estava previsto para a proxima
terca-feira (29/4).

Dois ministros, Dias Toffoli e Cristiano Zanin, haviam se manifestado
antes da interrupcdo. Ambos entenderam que o exercicio regular das
fungdes de magistrados e membros do MP néo corre o risco de ser
enguadrada como prevaricagao.

Contexto

A acdo foi ajuizada pela Associagdo Naciona dos Membros do
Ministério Publico (Conamp). Segundo a entidade, o tipo penal da
prevaricacdo poderia ser usado para criminalizar manifestacoes e
decisbes de magistrados e membros do M P fundamentadas em
interpretagdes do ordenamento juridico.

Associacao alega que livre convencimento desses
profissionais pode ser enquadrado como prevaricacao

Conforme o artigo 319 do Codigo Penal, a prevaricacdo consiste em

“retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou pratica-lo contra disposicao expressade lei, para
satisfazer interesse ou sentimento pessoal”. A Conamp buscaimpedir qualquer interpretacdo que permita a punicao desses
agentes por defenderem seus pontos de vista.

Em 2021, o ent&o procurador-geral da Republica, Augusto Aras, manifestou-se afavor da acdo da Conamp. No ano
seguinte, o relator, Dias Toffoli, concedeu liminar no mesmo sentido.

O Plenério do STF comegou a discutir em 2023 se confirmava aliminar. Toffoli manteve os fundamentos de sua decisao.
Ja Luiz Edson Fachin e Gilmar Mendes votaram contra o referendo. O julgamento, naguela ocasido, foi interrompido por
um pedido de destaque de Alexandre de Moraes.

Para o congtitucionalista L enio Streck, colunista da revista eletrénica Consultor Juridico, aa¢éo ndo tem sustentacéo,
umavez que o texto dalei ndo se refere aos casos apontados pela Conamp.

“Mais alguém consegue ler o trecho em que se pune atuagdo ou omissao ‘ contra disposi¢ao expressa de lei, para satisfazer
interesse ou sentimento pessoal’, como uma restri¢do a sustentar entendimentos juridicos minoritarios? Eu ndo consegui.
Se ha um entendimento juridico, ainda que minoritario, entdo ndo se trata de interesse ou sentimento pessoal .”

Voto dorelator

No julgamento de mérito, Toffoli mudou seu posicionamento anterior. Ele votou por revogar aliminar de 2022 e negar o
pedido da Conamp. O relator foi acompanhado por Cristiano Zanin.

Ao reexaminar o caso, Toffoli ressaltou que os magistrados e membros do MP “exercem fungdo publica de elevada
importancia e, exatamente por isso, como todos os outros funcionarios publicos, devem prestar contas acerca do
desempenho das atribui¢des do cargo”.

O ministro ainda lembrou que o crime de prevaricagdo exige o dolo especifico de atuar “ para satisfazer interesse ou

sentimento pessoal”. Na sua visao, isso “afasta, na prética, a aparente incompatibilidade do tipo penal com as
prerrogativas constitucionais asseguradas aos juizes e membros do Ministério Publico”.
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Para ele, os magistrados e membros do M P néo praticam prevaricacgo quando exercem suas funcoes, exceto em
“hipoteses excepcionais’ — situagdes nas quais esses profissionais abandonam aimparciaidade, que € “uma condi¢ao
funcional objetiva’.

A Lel OrganicadaMagistratura Nacional (Loman) prevé que “o magistrado ndo pode ser punido ou prejudicado pelas
opinides que manifestar ou pelo teor das decisdes que proferir’. JaalLe OrganicaNacional do Ministério Publico
(LONMP) garante aos membros do érgao a*“inviolabilidade pelas opiniGes que externar ou pelo teor de suas
manifestacBes processuais ou procedimentos”’.

O magistrado afirmou que a divergéncia e a discordancia “ sdo inerentes a atividade de interpretacéo do Direito,
diuturnamente desempenhada por esses profissionais’, além de “imprescindiveis para a solucéo dialética das
controvérsias’.

De acordo com o relator, isso ndo significa que os magistrados e membros do MP nédo possam eventual mente ser
responsabilizados crimina mente pelo que fazem no exercicio de suas funcdes. Essa responsabilizacéo, porém, ndo pode
se basear somente em uma decisao contraria a jurisprudéncia ou em um parecer divergente do entendimento majoritario,
segundo Toffali.

Navisdo do ministro, “a adequada fundamentagéo das decises judiciais e dos pareceres do Ministério Publico” impede
gue os profissionais sejam enquadrados no crime de prevaricagéo.

Toffoli ndo constatou noticias de que magistrados e membros do M P venham sofrendo de forma sucessiva e reiterada com
investigaces ou processos criminais pelo exercicio legitimo de suas atribui ¢oes.

“Ao contrario”, indicou. “O gue se tem, infelizmente, é a constatacdo de que, vez ou outra, algumas dessas autoridades
atuam motivadas por propdsitos escusos ou se valem de métodosilegais.”

Clique aqui paraler o voto de Toffoli
ADPF 881

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2025-abr-26/stf-suspende-anali se-sobre-prevari cacao-de-magi strados-e-membros-do-mp/
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