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STF invalida teto para honorarios de procuradores do
PR em execucoes fiscais

O Plenério do Supremo Tribunal Federal declarou ainconstitucionalidade de um trecho de umalei do Parana que limitou
os honorarios de procuradores do estado em acBes de execucgao fiscal. A sessdo virtual terminou na dltima quinta-feira
(2414).

A acdo foi apresentada pela Associacdo Nacional dos Procuradores dos
Estados e do Distrito Federal (Anape) contrao artigo 1° da Lei estadual
19.849/2019.

O dispositivo atacado alterou o parégrafo 2° da L el estadual 19.802/2018
, Criando o teto de 2% para honorarios em execucdes fiscais referentes ao
Regime Diferenciado de Pagamento de Dividas Tributérias (Refis)
estadual .

A Anape alegou que afixacdo de honorarios € competéncia dos
julgadores e que o limite estadual contraria as regras definidas pelo
artigo 85 do Cadigo de Processo Civil. Afirmou que o paragrafo 19
desse dispositivo, ao determinar que “ 0s advogados publicos perceberdo
honorarios de sucumbéncia nos termos da lei”, ndo autoriza o

Legislativo estadual atratar do tema. Lei limitou honorarios de procuradores do Parané a 2% em
execucoes fiscais do Refis

Para a associacdo, ao ir de encontro ao CPC, alei paranaense invadiu a

competéncia privativa da Unido paralegislar sobre Direito Processual,

estabelecida pelo artigo 22 da Constituicdo. Também afrontaria os parégrafos 1° e 4° do artigo constitucional 24. Os
dispositivos limitam a Uni&o a definir normas gerais no ambito de legislagbes concorrentes, mas garantem que essas
normas gerais anulem as leis estaduais que as contrariem.

A Advocacia-Geral da Uni&o se manifestou afavor do pedido da Anape. O 6rgéo concordou que alei questionada invade
a competéncia privativa da Unido sobre matérias processuais.

JaaProcuradoria-Geral da Republica defendeu a norma estadual. Entendeu que ndo hainvasdo de competéncia, porque a
norma busca atrair contribuintes ao Refis com o objetivo de aumentar a arrecadacdo estadual.

Voto dorelator

O relator da agdo, ministro André Mendonca, argumentou que a jurisprudénciado STF, em casos semel hantes, considera
afixagéo de honorérios tema de Direito Processual.

Nesse sentido, citou o julgamento da ADI 7.014 pelo Plenério. Na ocasido, o tribunal entendeu que umalei paranaense
usurpava a competéncia privativa da Unido para legisar sobre matérias processuais, pois dava descontos de até 85% sobre
honorérios.

O magistrado fez questéo de reproduzir um trecho do voto vencedor daquel e julgamento, proferido pelo ministro Luiz
Edson Fachin: “Acha-se consolidada na jurisprudéncia desta Corte a ideia de que os honorarios compdem aremuneracao
de determinadas carreiras publicas, sujeitando-se, assim, ao teto constitucional. E uma decorréncialdgica de tal premissa,
anocao de que o Estado ndo pode transigir e conceder beneficio fiscal decotando parcela da remuneracéo dos seus
funcionarios.”

Para Mendonca, ao legislar sobre tema tratado pelo CPC, a norma questionada versa sobre quest&o processual. Portanto,
argumenta, nem uma visao “mais generosa e descentralizadora’ do federalismo pode negar a preval éncia da norma federal
sobre dispositivo estadual concorrente que a contradiz.

O destacou, por fim, que essa € uma prética recorrente entre os estados. Por isso, propds uma tese para o julgamento: “E
inconstitucional norma instituidora de programa de renegociacao, regularizacao fiscal ou de parcelamento de débitos
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referentes ao ICM S que limite a fixagdo de honorérios sucumbenciais a percentua estabelecido em lei estadua e abaixo
dos par@metros enunciados no artigo 85, parégrafo 3°, do Codigo de Processo Civil”.

Nove ministros acompanharam o voto de Mendonca na integra. Fl&vio Dino foi o Unico afazer umaressalva. Para
garantir a seguranca juridica e a confianga dos contribuintes que aderiram ao programa, defendeu que o julgamento néo
tivesse efeito sobre os parcelamentos ja celebrados, mas ficou vencido.

Clique aqui pareler ovoto de Mendonca

Clique aqui paraler ovoto de Dino
ADI 6.150

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-abr-27/stf-invalida-teto-para-honorari os-de-procuradores-do-pr-em-execucoes-fisca g/
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