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Inteligéncia artificial, metaforas juridicas
e o risco da ignorancia técnica

29/04/2025

Nos ultimos anos, o uso de inteligéncia artificial no Direito tornou-se pauta recorrente nos
circulos juridicos, seja em congressos, artigos, pareceres ou decisoes judiciais. Com notavel
rapidez, conceitos como “governanca algoritmica”, “transparéncia”, “responsabilidade civil por
decisOes automatizadas” e “IA responsavel” foram absorvidos pelo vocabulario juridico. No
entanto, esse movimento traz consigo um problema estrutural que ja presenciamos em outros
momentos da histdria do Direito: a captura de debates técnicos por discursos genéricos,
alicercados mais na retorica do que na realidade dos fatos.

Fellipe Sampaio/STF

E cada vez mais comum observar juristas opinando com
autoridade sobre as potencialidades e riscos da IA — sem
jamais terem lido uma linha de cédigo, sem saber como
funcionam os modelos de linguagem ou como se da o
processamento técnico de dados que alimentam tais
sistemas. Como consequéncia, conceitos fundamentais
da computacgao sao transfigurados em metaforas
juridicas que, embora confortaveis a familiaridade do
discurso forense, pouco contribuem para a efetiva
compreensao do objeto regulado.

As consequéncias ja sdao conhecidas por quem atua no

setor publico ou acompanha politicas publicas digitais: inseguranca juridica, decisdes mal
fundamentadas, regulamentacoes que ignoram os aspectos operacionais dos sistemas que
pretendem controlar, etc.

No campo da inteligéncia artificial, a situacao se torna ainda mais delicada diante da crescente
relevancia social e econémica do tema, tanto na esfera publica quanto na privada, impulsionada
por valores cada vez mais elevados investidos no desenvolvimento de solugoes relacionadas e
tensoes politicas em torno dessas movimentacoes.

Nesse sentido, ao exigir “transparéncia” ou “explicabilidade” de modelos de IA, sem entender
os trade-offs envolvidos entre interpretabilidade e desempenho, juristas podem acabar
propondo obrigacoes impraticaveis ou irrelevantes. Da mesma forma, ao responsabilizar
empresas por “falhas algoritmicas” sem compreender os limites técnicos de inferéncia
probabilistica, criam-se precedentes perigosos para a inovagao e para o proprio sistema de
justica.

Spacca

Pagina 1 29/04/2025

Copyright © 2026 Consultor Juridico



0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

Neste cenario, a critica nao se dirige ao objetivo de
regular IA e muito menos a interdisciplinaridade — que é
essencial — mas a superficialidade com que esses temas
tem sido tratados. Se o Direito deseja regular a IA de
forma responsavel, precisa aprender a dialogar com os
fundamentos técnicos da area. Ou, ao menos, deve
reconhecer sua limitagdo epistemoldgica e se aproximar
de quem domina os aspectos computacionais do tema.

Verificabilidade da IA

Algumas pistas acerca de como esse debate pode ser
conduzido de forma mais qualificada ja estao sendo
apresentadas por pesquisadores da area da ciéncia da
computagao que, pouco a pouco, estao lancando modelos
de IA que buscam, por vias técnicas, superar esses
desafios e criar espagos para discussOes nas quais os juristas podem contribuir de forma
positiva.

Um dos exemplos mais interessantes nesse sentido esta no lancamento recente dos modelos
franceses Pleias-RAG-350M e 1B [1], que foram desenvolvidos com foco explicito no que se
imagina que serao as futuras exigéncias regulatorias e juridicas. Ao contrario dos grandes
modelos generalistas que dominam o mercado, esses modelos foram treinados com diretrizes
claras de verificabilidade, multilinguismo e autonomia de decisao.

O mais interessante, contudo, é que tudo isso foi pensado do ponto de vista técnico: o cédigo foi
escrito para respeitar a rastreabilidade e a auditabilidade nao de forma etérea, mas, sim, de
forma concreta, pensadas diretamente em linguagem de programacao e conectadas
diretamente com dificuldades reais ligadas a implementagao dessas mudangas no que tange a
desempenho e gastos energéticos de modelos.

Esse tipo de abordagem nos permite entender, de fato, o que realmente é possivel e alcancgavel
(e por isso, poderia ser cobrado de quem desenvolve sistemas) do que ainda nao é viavel no
mundo real (e, portanto, nao poderia ser cobrado).

O mais interessante de tudo isso é que o desenvolvimento dessa solugao é permeado por uma
aura colaborativa que falta as discussées que temos no direito: O modelo esta aberto [2] e pode
ser consultado por qualquer pessoa via Google Colab [3], a documentacdo da API [4] esta de
facil acesso e os autores estao conversando abertamente sobre sua solugao nas redes sociais.

Sair do casulo

E nesse sentido que a critica inicial se transforma em proposta: se o campo juridico deseja falar
sobre IA com responsabilidade, precisa ir além das palavras de ordem. Nao se trata apenas de
pedir “transparéncia”, mas de compreender como ela se implementa, desde a curadoria de
dados no pré-treinamento até a forma como as respostas sdo estruturadas para, entdo,
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conseguir atribuir direitos e deveres justos e que dialoguem com a realidade (e nao com uma
percepcao distorcida dela criada dentro de nossos escritérios e gabinetes).

Se queremos evitar legislacoes baseadas em metaforas e julgamentos guiados por slogans de

marketing, a hora é agora. Precisamos parar de imaginar a IA como uma caixa-preta magica e
comegcar a tratd-la como o que de fato é: um artefato técnico, com pressupostos, limitagoes, e

possibilidades que s6 se revelam a quem decide olhar com atencao.

Como ja ressaltado em outros momentos [5]: precisamos sair do nosso casulo e dialogar com os
programadores e desenvolvedores na linguagem deles (e nao na nossa) para entender as reais
dificuldades envolvidas na producgao de modelos responsaveis. A criacao de modelos de IA
responsavel ndao pode ser pensada como uma imposicao do direito a ciéncia da computacao,
mas, sim, como uma empreitada interdisciplinar colaborativa
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