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Brasil tem meiosjuridicos contra tarifaco de Trump,
masritos sao lentos e incertos

04/08/2025

Além daLe de Reciprocidade (Lei 15.122/2025), o Brasil dispbe de alguns instrumentos juridicos internacionais para
lidar com o tarifago do governo de Donald Trump, que entrara em vigor nesta quarta-feira (6/8).

O problema é que essas aternativas costumam ter ritos demorados e passam pela Organizacdo Mundial do Comércio
(OMC), entidade que vive um momento de enfraquecimento institucional — em parte pelas agdes do proprio presidente
dos Estados Unidos.

Especialistas ouvidos pelarevista eletrénica Consultor Juridico
acreditam que, ao tentar interferir no Judiciério brasileiro e impor como
instrumento de retaliacdo umatarifa de 50% a produtos do pais, Trump
“virou amesa’ e colocou em xegue 0s organismos multilaterais, que
seriam o foro adequado para mediar conflitos entre Estados. O governo
americano tem privilegiado acordos bilaterais ou mesmo entre blocos
comerciai's, como no caso recente da Unido Europeia.

O adiamento do tarifago e as centenas de excegbes concedidas pelos
EUA esfriaram os &nimos entre Brasil e Estados Unidos e abriram
caminho para a diplomacia. O temperamento imprevisivel de Trump, no

entanto, ndo da certeza de que novas san¢des podem ser descartadas — - _ _
video exemplo indiano. Tarifaco inventado por Donald Trump vai entrar em vigor

nesta terca-feira

“As agdes recentes dos EUA, impondo tarifas unilaterais em nome de

motivos politicos ou de seguranga nacional, minam a autoridade do

sistema multilateral de comércio. Isso sem falar no Orgédo de A pelacéo, que esta paralisado desde 2019, quando os EUA
bloguearam a nomeac&o de novos julgadores. Hoje uma apelacdo pode travar a disputa indefinidamente, j& que o 6rgao
nado tem quérum para decidir”, explica Otavio Venturini, advogado e doutor em Direito e Desenvolvimento pela Escola
de Direito da Fundagéo Getulio Vargas.

Apesar disso, 0s especialistas consideram importante recorrer a OMC, ja que ndo existe atualmente um acordo bilateral de
comércio entre Brasil e EUA aplicavel ao caso do tarifaco. Venturini aponta o Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio
(GATT 1994) e o Entendimento sobre Soluc&o de Controvérsias (ESC) como instrumentos ideai s de contestacéo.

O advogado aduaneirista L eonardo Branco, socio do escritério Daniel e Diniz Advogados, explicaque o GATT 1994
amarratodos os membros da OMC a trés compromissos centrais para analisar o tarifago. Eles estdo reunidos na clausula
da nacdo mais favorecida: vedacdo a discriminagdes, respeito as aliquotas consolidadas em lista de concessdes assinada
pelos paises e o direito de acionar o mecanismo de solugéo de controveérsias quando um beneficio negociado € anulado ou
diminuido.

Se atarifaimposta por Washington supera o teto consignado na lista de concessdes americanas ou recai seletivamente
sobre o0 Brasil, haviolacdo frontal desses dispositivos. A jurisprudénciada OMC considera que a cobranga acima do teto
tarifario basta para configurar ainfracéo, independentemente de prova de intencéo discriminatoria.

“Existe uma série de mecanismos juridicos que orbitam 0 GATT, que é a‘nave mae' desse sistema voltado a proteger o
comércio internacional, como o Acordo sobre Subsidios e Medidas Compensatorias (ASMC), cujalogica é impedir
vantagens artificiais concedidas por um governo aos seus produtores. Caso o tarifago venha acompanhado de subsidios
internos que distor¢cam pregos, 0 ASMC pode ser invocado, como jafoi em outras oportunidades. Mas o ponto central,
paramim, € que a disputa ja ndo é apenas tariféaria, mas geopolitica’, argumenta Branco.

Para ele, as regras continuam vélidas. O problema é a disposicdo de certos atores de cumpri-las. “N&o € de hoje que os

Estados Unidos vém instrumentalizando o comércio para fins de politica de poder, rompendo alinha que separava ‘ defesa
deinteresses setoriais' de ‘ coercdo politica em sentido amplo. Nessa engrenagem, o direito multilateral permanece, mas
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seu enforcement fica comprometido.”
Solucao de controvérsias

Venturini explica que o Entendimento sobre Solucéo de Controvérsias segue um rito com quatro fases principais na OMC.
A primeira consiste em um pedido de esclarecimentos sobre a medida questionada e de ajuste como tentativa de resolver o
conflito amigavel mente.

Caso as partes ainda estejam insatisfeitas, parte-se para o estabel ecimento de um painel, que nada mais € do que um
comité arbitral formado por trés especialistas em comércio internacional independentes. As partes apresentam argumentos
orais e escritos e 0 comité avalia se atarifa questionada viola as regras da OMC.

O terceiro ato € a emissdo de um relatorio com as conclusBes juridicas deste comité. Por fim, caso alguma parte discorde
do parecer dos especialistas, existe a possibilidade de levar o caso ao Orgéo de Apelacdo da OMC, que tem competéncia
pararevisar questdes de direito analisadas pelo painel.

“E quais as consequéncias de uma decisio da OMC? Se adecisdo final (do painel ou do Orgao de Apelacio) concluir que
atarifaviolaasregras, cabe ao pais condenado informar como e em quanto tempo cumprira a decisdo. Caso 0 pais ndo
remova atarifa, abre-se campo para negociar uma compensacao ou, ndo havendo compensacdo, a OMC poderia autori zar
uma espécie de retaliacdo suspendendo concessdes equivalentes (Artigo 22 do ESC), por exemplo, com imposicdo de
tarifas sobre produtos até o valor do dano sofrido”, explica Venturini.

Oficiamente, o Brasil ja acionou mecanismos da OMC, solicitando consultas e levando ao Conselho Geral da
Organizac&o sua preocupacao com o tarifaco. O caso, contudo, pode ser mais complexo geopoliticamente do que
juridicamente.

“Embora os argumentos paregam muito favoraveis ao Brasil, pelas regras internacionais, ha desafios para a efetividade do
direito, notadamente diante da assimetria dos envolvidos’, explica o especialista em Direito Internacional Saulo
Stefanone Alle.

A grande desvantagem de acionar a OMC, segundo Frederico Glitz, advogado especialistaem Direito Internacional e
professor da UFPR, é a duracéo dos procedimentos.

“Na prética, cada Estado tem um poder relativo quanto ao impacto que pode gerar no mercado do ofensor. E por isso, por
exemplo, que se cogita a reciprocidade tariféria e, no limite, medidas que impactem no comércio bilatera (por exemplo, a
guebra de patentes ou atarifacdo maior de determinados setores).”

AcOes setoriais

A possibilidade de exportadores brasileiros e importadores americanos acionarem a Justica daquel e pais para questionar
tarifas abusivas divide os especialistas.

ParaMorvan Meirelles Costa Junior, socio dabanca Meirelles Costa Advogados, aces individuais ou mesmo de
entidades representativas de produtores na Justica dos EUA contra um tarifago imposto pelo governo americano,
especia mente com base em prerrogativas de politica externa ou seguranga nacional, enfrentam obstacul os consideraveis.

“Em primeiro lugar, o sistemajuridico americano, em regra, concede ampla deferéncia ao Poder Executivo em questdes
de politica externa e comércio internacional, ou sgja, garantem ao Executivo do pais certaimunidade paratratar de
guestdes que envolvam soberania nacional e interesses econdmicos difusos’, sustenta.

Branco lembra que a¢des individuais desse tipo ja estdo produzindo resultados. “ A empresaimportadora Johanna Foods
perante a Court of International Trade (CIT) teve como argumento o fato de que a tarifa de 50% sobre produtos
brasileiros ultrapassa os poderes conferidos ao presidente pelo International Emergency Economic Powers Act (IEEPA) e,
logo, ndo tem lastro juridico.

Em maio, aCIT acolheu argumentos muito parecidos em outros processos e 0s recursos do governo federal foram
recebidos pelo Tribunal de Apelagdes do Circuito Federal (CAFC) sem efeito suspensivo, ou sgja, mantendo as tarifas
enquanto o mérito for examinado. Esse episddio revelou duas ligdes. 1) aviajudicia € capaz de interromper, ainda que
temporariamente, medidas tariférias, e 2) aadministragdo Trump dispde de instrumentos recursais que postergam ou
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mesmo neutralizam os efeitos dessas decisdes. Como se V&, ndo existe caminho fécil.

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2025-ago-04/brasi|-tem-mei 0s-j uridi cos-contra-tarifaco-de-trump-mas-ritos-sao-l entos-e-incertos/
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