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Depoimento especial e clara manifestacdo do fendmeno
da serendipidade
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Recentemente tenho me dedicado a analisar nesta Conjur os multiplos desafios e as nuances do depoimento especial

(DE) de criancas e adolescentes previsto naLel n° 13.431/2017. Emboraalei tenha sido um verdadeiro marco
paradigmético para a defesa dos direitos das criancas e adolescentes, 0s seus estritos limites ndo conseguem abarcar uma
série de situagdes complexas que podem aparecer na prética profissional. Dando seguimento ao estudo de questdes
especificas e polémicas que envolvem o DE, este artigo se propde a analisar um fendmeno que, embora comum na préatica
forense, suscita importantes questionamentos quando ocorre no contexto da oitiva protegida: o achado fortuito de provas,
mai s conhecido por “serendipidade’.

Sracca
A Lei n°13.431/2017, ao disciplinar o depoimento especial, estabelece
gue acrianca deve ter a oportunidade de fazer umalivre narrativa sobre
avioléncia, sendo ouvida, sempre que possivel, uma Unicavez em sede
de producdo antecipada de provas. Paralelamente, o direito processual
pena conhece o fendmeno da serendipidade, uma palavra“ estranha’ que
remete a descobertas afortunadas e inesperadas. Juridicamente, ela
ocorre quando, no curso de um procedimento vocacionado a apurar um
determinado crime, surgem, de modo fortuito, provas de umainfracéo
penal diversaou referente a pessoas distintas.

A problemética que pretendemos enfrentar neste artigo surge na
interseccdo desses dois conceitos. O que fazer quando, durante um DE
focado em um fato especifico e determinado, o depoente, em sua
narrativa esponténea, revela a ocorréncia de outras violéncias, a
participacéo de outros agentes ou, até mesmo, crimes completamente
desconexos com o objeto inicia do processo? Como harmonizar a
necessidade de apurar esses “ crimes achados’ com os principios
protetivos do depoimento especial e, igualmente, com as garantias Heitor Moreira
fundamentais do processo penal, como o contraditério e aampla defesa?

de Oliveira

Este artigo foi pensado a partir de um caso concreto que aconteceu

comigo em uma audiéncia de depoimento especial na Comarca de

Suzano (SP): Fulano, adolescente de 13 anos, estava acolhido no abrigo municipal e lafoi vitimade ato infracional
analogo a estupro praticado por Beltrano, outro adolescente mais velho, também acolhido nainstituicdo; posteriormente o
garoto foi desacolhido e ao tempo da audiéncia estava residindo com os avos; a audiénciafoi designada com um objetivo
primordial: ouvir Fulano sobre o estupro, parainstruir representacdo no &mbito infracional; ouvido por DE, o garoto
narrou em detalhes e livremente o abuso; mas, ja ao final da audiéncia, na etapa de fechamento, quando indagado pela
entrevistadora se queriafalar mais alguma coisa, Fulano disse que queria denunciar os avés, porque eles estavam
praticando uma série de violéncias contra si e, entdo, passou a narrar varias agressoes fisicas e psicol dgicas.

O caso me inquietou pelo seguinte: as novas violéncias narradas pela vitima adol escente ndo tinham nenhuma relacéo

com aguela descrita na representacdo e, paratornar a situacdo ainda mais dificil, os avés do jovem ndo eram réus no
processo e nem tinham defensor constituido para acompanhar a audiéncia.

Encontro fortuito de provas no processo penal

A serendipidade no processo penal refere-se ao encontro casual e fortuito de provas de um delito diverso daquele que
originou ainvestigacdo. A origem do termo remonta ao conto persa“ Os trés principes de Serendip”, no qual os
protagonistas faziam constantes descobertas por acaso.

Em matéria processual, um exemplo classico é ainterceptacdo telefonica autorizada para investigar um crime de tréfico de
drogas que, inesperadamente, capta conversas reveladoras da prética de um homicidio. Outro exemplo é o cumprimento
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de um mandado de busca e apreensdo paralocalizar uma arma de fogo que resulta na descoberta casual de grande
guantidade de moedafalsa.

A jurisprudéncia dos tribunais superiores admite a validade dessas provas encontradas ao acaso, desde que a diligéncia
origindria sgjalicita e que ndo haja desvio de finalidade (Lima, 2019). Ou sgja, aprova do “crime achado” é valida se foi
encontrada dentro dos limites da medida investigativa originalmente autorizada, sem gue 0s agentes tenham se
aproveitado da situacéo para deliberadamente buscar evidéncias de outros crimes.

A validade e 0 aproveitamento da prova encontrada fortuitamente dependem da relacéo entre o crime investigado e o
crime achado, o que pode ser sistematizado em trés possivels descobertas:

novos delitos do mesmo agente: se a prova encontrada se refere a outro crime praticado pelo mesmo investigado e
ha conexao entre as infracdes, ela é considerada valida e pode ser usada no mesmo processo.

envolvimento de outra pessoa no mesmo crime: se a diligéncia revela a participacdo de um coautor ou participe
até entdo desconhecido, a prova € igualmente valida, caracterizando a continéncia.

crime diverso sem conexao: se o fato descoberto ndo possui qualquer conexdo ou continéncia com o crime
original, a prova encontrada ndo pode ser imediatamente valorada no processo em curso, mas serve como notitia
criminis, ou sgja, como uma noticia de crime valida para instaurar uma nova e autbnoma investigacao.

Descober ta super veniente de novos fatos ou agentes, a necessidade de aditamento da denlincia e
regra da mutatio libelli

No curso de um processo penal, € possivel que ainstrucdo probatériarevele fatos novos ou circunstancias néo descritas na
peca acusatdriainicial. Paralidar com essa alteracdo da base fatica da acusacéo, o Cédigo de Processo Penal prevé
institutos como o aditamento da dentincia e amutatio libelli.

Aditar adenuncia significa, essencialmente, acrescentar ou complementar a acusagdo com fatos, sujeitos ou elementos
que ndo constavam da pega original. Essa medida € crucial para a observancia dos principios do contraditério, da ampla
defesa e da correlagéo entre acusacdo e sentenga (ou congruéncia).

Um réu sb pode ser condenado pelos fatos que he foram formal mente imputados e dos quais pdde se defender. Se, por
exemplo, um réu é denunciado por roubo simples, mas ainstrucéo revelafato novo, até entdo desconhecido e ndo descrito
na dentincia, a exemplo do concurso de agentes, o Ministério Publico deve aditar adendncia paraincluir a qualificadora,
sob penade o juiz ndo poder reconhecé-la na sentenca (Lima, 2019).

O aditamento, contudo, s é cabivel se o fato novo guardar relacdo de conexdo ou continéncia com o delito original. Caso
contrério, a descoberta deve ensgjar ainstauragcdo de um novo processo.

Nesse contexto, a mutatio libelli, prevista no artigo 384 do CPP, é o procedimento a ser seguido quando ainstrucéo revela
a existéncia de uma elementar ou circunstancia da infracdo penal ndo contida na acusacdo. Diferentemente da emendatio
libelli (art. 383 do CPP), onde apenas a classificacdo juridica do fato € corrigida, namutatio libelli h4 uma alteracdo dos
proprios fatos, diante da qual o Ministério Pablico deve aditar a dentincia. Recebido o aditamento, a defesa € novamente
ouvida e ainstrucéo processual é reaberta para garantir que o réu possa se defender da nova imputacdo, oportunizando um
novo interrogatorio.

Revelacao espontanea de novos fatos no depoimento especial

Agora, vamos abordar a questao central deste artigo. O depoimento especial €, por natureza, um ato dinamico. Afinal, a
metodologia privilegia a narrativa livre e espontanea da crianca, sem que se saiba de antemé&o o contetido de seu relato. E
justamente essa imprevisibilidade que permite o encontro fortuito de novas informagfes no curso do DE.

Como bem observa Heerdt (2019, p. 109), “obviamente que, quando do relato, o depoente podera espontaneamente referir
outros fatos ocorridos, relativos ou ndo agquele suposto agressor. Ai serd 0 caso de, com base nessas declaragdes, ou aditar
adenuincia, oferecer nova pega ou ainda dar inicio a procedimentos investigativos, dependendo do teor das declaragtes,
em raz&o do achado casual”.
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Vegjamos algumas situacdes hipotéticas:

A denuincia descreve um Unico ato de abuso sexual, mas no DE a crianga revela abusos continuos e frequentes por
parte do mesmo réu.

A peca acusatéria narra a pratica de atos libidinosos, mas a adolescente revela que também foi vitima de estupro
com conjungao carnal.

A denlincia imputa o estupro a um anico réu, mas a vitima narra um estupro coletivo, com a participacao de outros
individuos.

A vitima confirma os abusos praticados pelo padrasto (réu no processo), mas, “ en passant” , revela ter sofrido uma
violéncia sexual distinta, praticada por um namorado (terceiro estranho ao feito).

Como conciliar a oitiva protegida com o respeito ao contraditorio nesses casos?
Crianca/adolescente revela novas violéncias praticadas pelo réu

Este é o cenério de menor complexidade. O réu jaintegraarelacdo processual, esta assistido por defesatécnicae
acompanha, ainda que de sala separada, 0 depoimento em tempo real (ressalvada a hipétese do artigo 12, §83°9). A
revelacdo de novas violéncias praticadas por ele, conexas aimputacdo original, representa uma cléssica hipotese de
mutatio libelli.

Logo, a autoridade judiciaria devera, apds o ato, dar vistaao MP para que, querendo, adite a dendincia. Recebido o
aditamento, ainstrucdo serd reaberta para garantir a ampla defesa sobre os novos fatos. Contudo, e este € um ponto
essencial, acrianca ou o adolescente ndo devera ser submetido a um novo DE.

Afinal, o principio daoitiva Unica, insculpido no artigo 11 da Lei n° 13.431/2017, visa justamente a protecéo contraa
revitimizacdo. Justamente por isso, as perguntas complementares sobre as novas violéncias reveladas ja devem ser
formuladas, por intermédio do juiz e do entrevistador forense, naquela Unica oportunidade.

Crianca/adolescente revela a participacao de outra pessoa na violéncia

Aqui, asituacdo se tornamais delicada. A vitima, ao narrar o fato, inclui um novo agressor (Beltrano) que ndo constava
na dendncia (que apontava apenas Fulano). Em relagdo a Fulano (o réu original), a solugdo é a mesma do topico anterior:
aplica-se amutatio libelli, pois 0 concurso de agentes pode agravar sua pena.

Quanto a Beltrano, 0 novo agressor revelado, o MP podera aditar a dendincia parainclui-lo no polo passivo ou, a depender
do estégio do processo, oferecer uma nova denlincia em separado. O desafio aqui reside no contraditério. Beltrano, por
razdes Obvias, ndo participou do depoimento especial no qual seu home surgiul.

A solucéo dogmatica para casos como este é a aplicacdo do contraditorio diferido ou postergado. Embora a prova tenha
sido produzida sem a sua participacdo direta, a Beltrano seré garantido o direito de, posteriormente, ter acesso integral a
gravacao do depoimento e de impugnar seu contetido por todos os meios de prova admitidos em direito, questionando-a e
confrontando-a com outros elementos probatdrios durante a instrucdo do processo do qual passara afazer parte.

A provando serarepetida, em respeito a vitima, mas o contraditério sobre ela sera plenamente exercido. Como apontaa
doutrina estrangeira: “ é frequente que, durante esta fase, as criangas e adol escentes mencionem pessoas que o/a
entrevistador/a ndo conhece nem pode identificar com ainformac&o que recolheu. N&o € conveniente interromper o relato
para pedir mais detalhes. E preferivel deixa-lo continuar e proceder a essa exploracdo nafase seguinte” (Intebi, 2008, p.
143, traducdo nossa), o que reforca aideia de que a descoberta de novos agentes é uma contingéncia prevista, cujo
tratamento processual ocorrerd em momento posterior.

Crianca/adolescente revela violéncias praticadas por outra pessoa, mas sem qualquer vinculo de
conexao com a violéncia em apuragado No processo

Neste Ultimo cenério, arevelacdo espontanea diz respeito a um fato completamente novo e desconexo daquele que

motivou aaudiéncia. A vitima, por se sentir em um ambiente seguro, aproveita a oportunidade para narrar outra violéncia,
praticada por outra pessoa e em outro contexto. E justamente 0 caso que narrei ao inicio, darevelacdo espontanea de
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violéncias praticadas pelos avos.

Aqui, o encontro fortuito de provas serve estritamente como notitia criminis. O mais prudente é que o entrevistador
forense ndo aprofunde os detal hes especificos desse novo relato. A colheita de informacfes deve ser limitada ao minimo
necessario para viabilizar o inicio de umanovainvestigagdo. Como indica o Protocolo Brasileiro de Entrevista Forense,
“nos casos de eventos multiplos, pode-se avaliar a necessidade de buscar informacgdes sobre a existéncia de outros tipos de
violéncia e de outros possiveis autores da violagdo de direitos [ ...] apesar de ndo serem o foco da denlinciatratada no
depoimento especial, podem sinalizar a possibilidade de abertura de outros procedimentos criminais ou de protecdo a
vitima’ (Santos; Gongalves; Alves Janior, 2020, p. 34).

O depoimento servirg, entdo, paraainstauracdo de um novo inquérito policial e, posteriormente, de uma nova agéo penal.
Nesse novo processo, de forma autdbnoma, podera ser designado um depoimento especia para apurar especificamente
esses fatos diversos. N&o héa que se falar em violagdo ao principio da oitiva Unica, pois ndo se trata de um novo
depoimento sobre os mesmos fatos, mas de um primeiro depoimento sobre fatos distintos.

Conclusdes

A revelacdo espontéanea de novos fatos e agentes durante o depoimento especial é uma clara manifestagdo do fendbmeno da
serendipidade. A natureza dinémica e protetiva do ato cria um ambiente propicio para que criangas e adolescentes se
sintam seguras para revelar informacfes que até entdo permaneciam ocultas.

O grande desafio para o operador do Direito é gerenciar essas descobertas fortuitas de modo a garantir, simultaneamente,
aprotecao integral davitima e o respeito as garantias processuais da pessoa acusada.

A aplicagdo correta do instituto da mutatio libelli, a compreensdo do contraditério em suaformadiferidae o uso da
revelagdo como natitia criminis para fatos desconexos permitem que ajustica crimina cumpra seu papel de apurar todas
as violéncias reveladas, sem que paraisso precise sacrificar os direitos fundamentais que estruturam o devido processo
legal ou, pior, submeter a crianca ou o adolescente a um ciclo de repetidas e danosas inquiricoes.
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