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STF suspende andlise de dupla responsabilizacéo por
crimeeletoral eimprobidade

O ministro Gilmar Mendes, do Supremo Tribunal Federal, pediu vista, nesta segunda-feira (25/8), dos autos do
julgamento no qual o Plenario discute a possibilidade de dupla responsabilizacdo em caso de crime eleitoral e ato de
improbidade administrativa.

Victor Piemonte/STF
Com o pedido de vista, aanalise foi suspensa. O fim da sessdo virtual

estava previsto para a proxima sexta-feira (29/8).

O caso tem repercussao geral, ou seja, atese estabelecida servira para
casos semel hantes nas demais instancias do Judiciario. A Corte vai
definir, no mesmo julgamento, qual é o ramo da Justica competente para
analisar agdes de improbidade por condutas que também configurem
crime eleitoral.
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Antes dainterrupgao, trés ministros haviam votado no sentido de

reconhecer a possibilidade de dupla responsabilizaco e deixar os \
julgamentos de a¢des de improbidade a cargo da Justica comum quando l:
a conduta também for considerada crime eleitoral.

O caso de origem diz respeito a Arselino Tatto (PT), ex-vereador de S&o Gilmar Mendes pediu vista dos autos e, com isso, suspendeu
Paulo. Quando o politico ainda estava no cargo, a Justica estadual 0 julgamento

determinou a quebra de seu sigilo bancério e fiscal parainvestigar um

suposto ato de improbidade administrativa.

A defesa de Tatto solicitou que o caso fosse enviado a Justica Eleitoral. O Tribunal de Justica de S&o Paulo rejeitou o
pedido. Por isso, o entéo vereador recorreu ao STF.

No ultimo més de abril, o ministro Alexandre de Moraes, relator do recuso no STF, suspendeu atramitaco e o prazo de
prescricdo de todas as acbes do pais que tratam da possibilidade de dupla punic&o por crime eleitoral e improbidade
administrativa.

Voto dorelator

Alexandre considerou possivel a dupla responsabilizacdo pelo crime eleitoral de caixa dois e por ato de improbidade
administrativa. Ainda segundo ele, se a Justica eleitoral reconhecer que o delito ndo ocorreu ou que o réu ndo foi o autor,

a decisdo “repercute na seara administrativa’.

Por fim, o magistrado votou pela competéncia da Justica comum para processar e julgar agdes de improbidade por atos
gue também configurem crime eleitoral.

Antes do pedido de vista, Alexandre foi acompanhado por Carmen LUcia e Cristiano Zanin.

O relator lembrou que, conforme ajurisprudénciado STF, se a conduta de um agente publico pode ser considerada, ao
mesmo tempo, crime eleitoral e ato de improbidade, ele pode responder por ambos de forma simultanea.

O ministro citou o § 4° do artigo 37 da Constitui¢ao, segundo o qual a agdo de improbidade deve tramitar “sem prejuizo
da agdo penal cabivel”. Pela mesmaldgica, nadaimpede que 0 mesmo fato seja analisado pela Justica Eleitoral.

“ A independéncia de instancias exige tratamentos sancionatérios diferenciados entre os atos ilicitos em geral (civis, penais
e politico-administrativos) e os atos de improbidade administrativa’, explicou. O mesmo vale para quando a conduta for
enguadrada ao mesmo tempo como crime eleitoral e ato de improbidade.

Segundo ele, essaindependéncia é relativa: “ Quando decidido nainstancia eleitoral sobre ainexisténciado fato, ou pela
negativa de autoria, essas causas hdo de se comunicar na esfera da responsabilidade civil pela prética de ato ilicito.”
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Por outro lado, o préprio Tribunal Superior Eleitoral considera que a Justica Eleitoral ndo deve constatar dano aos cofres
publicos e enriquecimento ilicito quando a conduta for analisada em uma acéo de improbidade.

De acordo com Alexandre, a agdo de improbidade protege o patrimonio publico e a“moralidade administrativa’. Jao
Direito Eleitoral protege alegitimidade e a normalidade das eleicles.

Assim, se amesma conduta gerar os dois tipos de a¢&o, “tanto a lisura do processo eleitoral quanto a probidade

administrativa’” seréo protegidos. “ Trata-se de agdes autbnomas que vao ser processadas e julgadas em instancias diversas,
sob enfoques também distintos’, indicou 0 ministro.

Competéncia

O relator destacou que a jurisprudéncia do Supremo é favoravel a competéncia da Justica Eleitoral parajulgar tanto
crimes eleitorais quanto comuns quando forem conexos.

Mas, segundo ele, para que uma agdo seja processada e julgada pela Justica Eleitoral, € preciso demonstrar que as
condutas “decorrem das diversas fases do processo €eleitoral” ou podem interferir no exercicio do mandato.

Ou sgja, fatos ndo relacionados “ alegitimidade e a normalidade das eleicbes, higidez da campanha, igualdade na disputa e
liberdade do eleitor” estdo forada jurisdicéo eleitoral. E o caso das questdes relativas a “ probidade e moralidade
administrativa’.

O TSE entende que a Justica Eleitoral ndo deve julgar atos de improbidade, mas apenas investigar se houve interferéncia
ilicita na elei¢do — seja politica ou econdmica, com o intuito de beneficiar ou fortalecer candidaturas.

Alexandre ainda recordou que existem situagdes nas quais a inelegibilidade depende da comprovacéo de ato doloso de
improbidade administrativa, o que é definido na Justica comum.

No caso de Arselino Tatto, o ministro ndo viu impedimento para que a agdo prossiga ha Justica comum para verificar se
houve ato de improbidade.

Clique aqui paraler ovoto de Alexandre
ARE 1.428.742
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