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Dano moral e presumido em caso de uso indevido de
mar ca famosa, diz TJ-SP

Quando ha uso indevido de uma marca famaosa, ou de elementos que provoquem confusdo nos clientes, o dano moral é
presumido. Com esse entendimento, a 12 Camara de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo confirmou a
condenacdo de umaloja de semijoias aindenizar a Vivara.
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A lojausava o nome Sigvara haviaaguns anos. A Vivaraenviou uma
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juizo deu razéo aVivara. Ele ndo sb extinguiu o processo sem resolucdo == ot P ¥
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Vivara devera ser indenizada por causa do uso indevido de
As donas daloja de semijoias recorreram, argumentando que a Justica sua marca
estadual também pode julgar disputas de marcas. Elas sustentaram ainda
que houve cerceamento de defesa, ja que pretendiam produzir mais
provas, e que ndo existe confusdo entre as marcas, umavez que a Vivara € umagigante de joias e elas vendem semijoias
em um estabel ecimento pegueno.

Em sua andlise do recurso, o desembargador Rui Cascaldi, relator da matéria no TJ-SP, concordou que a Justica estadual
pode julgar a disputa, ja que ela ndo envolve registro no Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI). Entretanto,
no mérito, o magistrado deu razdo aVivara.

Para ele, ndo era necesséria a producdo de mais provas, pois a questao era essencial mente comparar 0S NOMES € as marcas,
eisso ja estava documentado. Além disso, o relator viu forte semelhanca entre as marcas. a grafia das duas palavras é
parecida, assim como sua prondncia, e elas atuam no mesmo segmento de mercado.

“Além de referidas novas tentativas de registro damarca ‘ Sigvara’ ainda estarem sendo processadas administrativamente,
de modo que as apelantes ainda ndo gozam, no momento, da protecdo conferida pelo registro, € bem de se ver que,
também tais novas tentativas de registro administrativo se referem a utilizagdo damarca‘ Sigvara’ para 0S mesmos usos
gue sdo feitos, atualmente, das marcas relacionadas a‘ Vivara', com o mesmo potencial de causar a confusdo do artigo 124
daLei 9.279/1996", escreveu Cascaldi.

Ele manteve o valor daindenizacdo por dano moral, que, em caso de uso indevido de marca famosa, é presumido. Seu
voto foi acompanhado pelos demais integrantes do colegiado.

Cligue aqui paraler o acordéo
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