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Questao de ordem: a contradicdo no STF também
mer ece destaque

04/12/2025

A ideiainicial destareflexdo eraretomar alinha de pensamento de um texto anterior; o titulo seria“ até Deus foi invocado
por Fux, mas quem apareceu foi Lassalle” — umaironia sobre o fato de o Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal ter se tornado, em certos momentos, uma “folha de papel”, sem for¢a normativainterna corporis diante dos
fatores reais do poder decisorio. No entanto, ao revisitar as discussdes travadas na questao de ordem da ADI 5.399/SP,
uma contradi¢do ganhou destaque: ndo ha apenas omissdo regimental, mas ha uma contradi¢do |6gica no proprio
argumento utilizado pelo ministro Alexandre de Moraes ao suscitar a referida QO.

Valter Campanato/Agéncia Brasi

O episddio, mais do que ilustrativo, é paradigmético: 0 ministro
reconhece gque o pedido de destaque existe “ para permitir uma maior
discussdo, para o tema ser discutido presencialmente’, ou sgja, para
promover uma colegialidade qualificada. Mas, logo em seguida, defende
gue se deve aplicar ao destague a mesma logica do pedido de vista,
mantendo o voto de ministros aposentados que, logicamente, ndo
participardo do debate.

Fala que se contradiz

Na sessdo plenériade 9 de junho de 2022, ao trazer a questao de ordem,
0 ministro Alexandre de Moraes declarou:

“ Alideia de que possa ser reiniciado por destaque de qualquer dos colegas é exatamente para permitir uma maior
discussdo, para o tema ser discutido presencialmente (...). Diferentemente de todos nds que permanecemos, o
Ministro que ja votou ndo pode defender o seu posicionamento. Uma vez dada a aposentadoria (...), deve ser, a
meu ver, mantido o voto do Ministro que ja proferiu.” (ADI 5.399/SP, QO, Plenario, 09/06/2022).

A contradicdo € evidente e autoexplicativa. Se o destague tem por finalidade permitir maior discussdo por meio de uma
colegialidade qualificada pelo ambiente fisico, ndo ha como admitir que se mantenha um voto que ndo pode mais ser
defendido. O ministro Luiz Fux até questionou se, segundo o entendimento proposto, 0s ministros que ja haviam votado
em sede de plenério virtual poderiam mudar seus votos até o final do julgamento. Apds receber respostas positivas,
exclamou: “sb 0 aposentado que ndo, porque ndo ha como”. Esse € o ponto!

O voto do ministro aposentado, ainda que juridicamente existente, € materialmente incompativel com arazéo publicado
pedido de destaque. A incoeréncia ndo é apenas |6gica, mas de principio: a colegialidade, aindamais aqualificada, éa
forma de exercicio da jurisdi¢éo constitucional, ndo uma contagem aritmética de vontades. O proprio ministro Alexandre
de Moraes, querendo ou ndo, evidenciou um claro desalinhamento entre a finalidade do pedido de destague e a
consideracdo do voto de um ministro aposentado.

Spacca
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Essalodgica, aém de silenciar o ministro que o sucede, que, no presente,
detém um certo lastro de legitimidade democrética decorrente de seu
processo de escolha, pois foi indicado por quem o povo elegeu, insere
em plendrio um voto sem defesa e sem arazao publica do debate. Trata-
se de um voto que, nas discussdes em plendrio fisico, ndo falaem defesa
de s nem ouve: ndo ha quem o defenda, e ele ndo escuta a ninguém.

Pedido de destaque e pedido de vista: razbes distintas

O equivoco nasce datentativa de equiparar dois ingtitutos distintos. O
pedido de vista é ato de natureza pessoal: visa dar tempo ao ministro
parareflexdo individual sobre o processo. O pedido de destaque, ao
contrario, tem natureza publica e deliberativa: busca restituir o debate,
restabel ecendo a oralidade, a presencialidade e o confronto @ .~
argumentativo que sdo proprios de uma colegialidade qualificada. o I n I a 0
Aplicar-lhes 0 mesmo regime juridico, especialmente o disposto no p

artigo 941, 81°, do Cédigo de Processo Civil, que afasta a possibilidade

de modificagdo do voto de juiz afastado ou substituido, significa reduzir

0 Supremo a um arquivo de manifestagdes individuais, e ndo aum

verdadeiro capaz de deliberar. 1sso ocorreria justamente no momento em que ele mais precisareafirmar a sua natureza

colegiada e publica. No &mbito do controle de constitucionalidade, equiparacdo entre pedido de vista e destaque €
ndo apenas inadequada, €la subverte o devido processo constitucional de formacéo da vontade colegiada.

Voto que n&o debate

A decisdo colegiada &, por esséncia, a pedra de toque da jurisdicdo constitucional. Sua legitimidade depende da
possibilidade de influéncia reciproca entre os julgadores, construindo um cenério no qual cada ministro possa ouvir,
responder e ser convencido até o Ultimo voto. Sem essa dinamica, o julgamento se torna um somatério de certezas
individuais, e ndo uma deliberagéo.

Quando um voto é mantido apds a aposentadoria do seu autor, e o julgamento é retomado em plenario fisico, hAuma
ruptura nesse processo. O voto se tornaimutével, incapaz de dialogar com os argumentos trazidos pelos pares. Ele até
existe, mas ndo debate, e o voto que ndo debate €, em sede de controle de constitucionalidade, um voto sem legitimidade
deliberativa, que despreza a colegialidade

L 6gica esquecida de uma colegialidade qualificada

Por isso, ndo bastaria alterar aresolucdo. Qualquer tentativa de nova redacéo que buscasse compatibilizar o “voto do
aposentado” com o pedido de destaque seria, em si mesma, contraria a l6gica da colegialidade qualificada. A
irregularidade ndo € s6 formal; é também de principio. O que esta em jogo é o modelo de formacéo da deciséo
constitucional, e ndo apenas o rito.

A Corte Constitucional n&o pode decidir com base em votos que ja ndo podem ser debatidos. Se o pedido de destaque
inaugura um novo momento processual — um reinicio, como ainda diz a Resolugdo 642 —, entdo o julgamento deve ser
refeito em suaintegralidade, com participacdo apenas de quem pode dialogar. O devido processo constitucional exige
presenca, debate e alteridade. Nos casos de pedido de destaque, essas exigéncias sdo qualificadas.

Entre Deus e a contradicao

Em dado momento, todos os ministros chegam a concordar quanto a necessidade de alterar forma mente a resolugéo, por
meio de reunido administrativa. Esse passo, a nosso ver, seriaindispensével para que anova regra pudesse ser aplicada.
Porém, no frigir dos ovos, a resolucgéo virou uma mera folha de papel, e os fatores reais de poder decisorio normatizaram.
Lassalle teve razdo. Até o ministro Edson Fachin, que antes defendera aimprescindibilidade da ateragdo textual, acabou
votando em sentido oposto.
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O ministro Luiz Fux, ao final, exclamou: “ Que Deus me permita conseguir convocar e realizar essareunido!” E aministra
Rosa Weber respondeu: “Amém!”. Deus foi invocado e, pelo visto, ndo atendeu. A reunido ndo foi realizada e aresolucéo
até hoje ndo foi aterada. O Supremo prometeu a atualizagdo de um dos seus atos; o que ganhou foi um paradoxo em uma

de suasfalas.

A ironia é pedagogica: a Corte que decide sobre a Constitui¢éo precisa, antes de tudo, ser coerente com no préprio agir
constitucional. O Supremo pode até invocar Deus, mas ndo pode abdicar da razéo publica que fundamenta a necessidade
do debate. O regimento pode ser interpretado, desde que sejarespeitada a literalidade do texto, ou sgja, sua possibilidade
semantica, e, sobretudo, os valores que a norma pretende promover. Nos casos de destague, 0 Voto que hdo entrano
debate para ser discutido e discutir, por mais respeitvel que seja sua origem, ndo pode ser considerado.

Por derradeiro, informo: a coeréncia do debate sobreviveu apenas no voto do ministro André Mendonca.

A falado ministro Alexandre de Moraes, pode ser acessada, a partir de 6min27s, da gravacdo da sessdo plenariado dia9
de junho de 2022, disponivel aqui

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-dez-04/questao-de-ordem-a-contradi cao-no-stf-tambem-merece-destaque-2/
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https://www.youtube.com/watch?v=zNu7vBjN0TQ&list=PLippyY19Z47shaqMMLzdVy0lQ-kLh11Pp&index=161

