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Juiz vé prescricao intercorrente e extingue execucao
aberta em 2016

22/12/2025

O termo inicial da prescricdo no curso do processo € a ciéncia da primeira tentativa infrutifera de localizagdo do devedor
ou de bens. Passado o prazo de suspensdo de um ano, inicia-se automaticamente a contagem do prazo prescricional,
tornando ineficaz a citagdo realizada apds 0 decurso desse |apso temporal.

Com esse entendimento, o juiz Rodrigo Dumans Franca, da Vara Unica
de Ascurra (SC), acolheu os embargos a execugdo opostos por uma
empresa de confecgdo, reconhecendo a ocorréncia de prescri¢do
intercorrente e extinguindo a cobranca de uma divida original de R$
62.123,41.

O caso trata de uma execucédo de titulo extragjudicial ajuizada em 2016.
Segundo o contexto processual, a agéo tramitou por longo periodo com
sucessivas frustragoes na busca de bens, levando a nomeacgéo de
advogado dativo para defender os interesses da empresa executada e
estruturar a tese da perda da pretensdo executoria.

Cont agern d e pr aZOS O juiz fundamentou sua decisdo no artigo 921, § 4°, do
Cadigo de Processo Civil, que define os marcos temporais
Ao analisar 0 mérito, o magistrado fundamentou sua decisao no artigo da prescricéo intercorrente

921, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, que define os marcos
temporais para a prescricao intercorrente.

O juiz observou que a primeira tentativa de citacdo da executada ocorreu em 3 de junho de 2016, restando infrutifera. A
partir dessa data, iniciou-se o prazo de suspensdo de um ano (conforme o paragrafo 1° do mesmo artigo), seguido
automati camente pelo prazo prescricional quinguenal.

“Ultrapassado o prazo de um ano de suspensao do processo mais o prazo prescricional aplicavel aespécie, sem que a parte
executada tenha sido citada, reconheco a prescricéo intercorrente no presente feito”, afirmou o julgador na sentenca.

Citacao tardia

A decisdo destacou que, embora a citacgo por edital tenha sido efetivada posteriormente, ela ocorreu apenas em 25 de
outubro de 2024, quando o prazo final paraa prescri¢do (3 de junho de 2022) ja havia expirado.

“Reconheco a prescricdo intercorrente no presente feito, em que pese a citagdo por edital perfectibilizada, porquanto
posterior ao termo final do prazo prescricional”, concluiu o magistrado.

Diante do resultado, 0 juizo isentou as partes de custas e honorérios sucumbenciais, nos termos do artigo 921, parégrafo
5°, do CPC.

A empresa embargante foi representada pelo advogado dativo M anassés L opes da Silva.
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