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Juiza nega indenizacao a empresario que teve audio
racista publicado por blogueiro

01/02/2025

Desde que ndo haja abuso, a divulgacdo de dados em rede social é resguardada pela liberdade de expresséo e informacéo,
principal mente quando eles tém interesse publico, como é o caso do preconceito racial, por exemplo. Essa concluséo é da
juiza Jilia Inéz Costa Galceran, da 92 Vara Civel de Santos (SP), ao negar procedéncia a aco indenizatoria por dano
moral promovida por um empresario contra um blogueiro que divulgou um udio dele com teor racista.

Freepik

“Os dados (audio) veiculados dizem respeito a ofensas racistas
proferidas por secretario municipal e conselheiro de clube de futebol,
cuja divulgacdo se reveste de manifesto interesse publico. E de interesse
da sociedade debater 0 temaracismo e punir aqueles que cometem
crimes de preconceito em razéo de raca e cor”, frisou a magistrada.

Conforme ajuiza, o blogueiro agiu amparado pela garantia
constitucional de liberdade de expresséo e informag&o, ndo havendo
prova de abuso no exercicio desse direito. “Nao ha condutailicita
praticada pelo demandado, o que afasta a responsabilidade civil pelos
danos suportados pelo autor.” O empresario foi condenado a pagar as
custas e despesas processuais, além dos honorérios do advogado da parte
contréria, fixados em R$ 2 mil.

G ru po d em ensagens O audio do empresario tinha sido enviado para um grupo

restrito, mas foi divulgado nas redes sociais pelo blogueiro

O empresério narrou naiinicial que fazia parte de um grupo de

WhatsApp composto por mais quatro pessoas de sua confianga. Embora

nado participasse da comunidade do aplicativo de mensagens, o requerido teve acesso a um audio que o autor enviou aos
amigos por meio dessa plataforma.

Em abril de 2019, em um programa que mantém em uma pagina no Facebook, o blogueiro divulgou o audio, no qual o
autor afirmou que todos o0s “ pardos brasileiros’ sdo “mau carédter”. O assunto viralizou nas redes sociais e ganhou
repercussio nacional namidia. A época, o autor era conselheiro do Santos Futebol Clube e secretério adjunto de Turismo
do municipio de Santos.

Segundo Durante, houve violagdo do sigilo das suas comunicagdes e a divulgacdo do dudio objetivou afasta-lo do
conselho do clube e do cargo publico, o que, de fato, ocorreu. Por sofrer ofensas publicas e ter a honra, salide e finangas
atingidas, pediu a condenacdo do réu a pagar indenizac&o por danos morais em valor a ser arbitrado pelo juizo.

Sigilo da fonte

O réu negou eventual motivacdo pessoal nadivulgacéo do dudio, que chegou a suas méaos por meio de uma fonte,
conforme declarou. Segundo ele, o seu programa aborda temas politicos e noticias diversas do cotidiano de forma sériae
responsavel. Nessa linha, considerou relevante informar a sociedade o comentario racista no grupo de WhatsApp devido a
gravidade, repulsa socia eilicitude do seu teor.

O blogueiro sustentou que ndo se trata de divulgagdo publica de conversas privadas, mas de matériajornalistica, e invocou

o direito constitucional ao sigilo da fonte para resguardéa-lo. Também alegou que, antes de noticiar afala do entdo
secretario adjunto municipal de turismo, entrou em contato com ele, mas sem obter retorno.

Maisreveses

Em outra acdo, a Justica examinou e rejeitou a alegacdo de violagdo do sigilo das comunicacbes. Em novembro de 2021, o
juiz Walter Luiz Esteves de Azevedo, da 52 Vara Crimina de Santos, condenou o empresario aum ano de reclusio, em
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regime aberto, pelo crime de racismo, previsto no artigo 20 daLei 7.716/1989. O Tribunal de Justica de S&o Paulo negou
provimento a apelacéo do réu e a decisdo transitou em julgado.

“Bem ponderou o juiz de primeiro grau que conversas em grupos de WhatsA pp néo podem ser consideradas privadas,
porguanto o grupo € integrado por vérios interlocutores, passivel de compartilhamento parainimeras pessoas’, avaliou a
juiza Jalia Galceran. Ela destacou que esse entendimento foi chancelado pelo TJ-SP.

O empresério também respondeu a agéo civil publica promovida pela Defensoria Piblica de S&o Paulo, que pediu a sua
condenacdo por danos morais. O juiz José Wilson Gongalves, da 52 Vara Civel de Santos, julgou a demanda procedente.
Ele fixou aindenizacgdo em R$ 10 mil, a ser paga ao Fundo de Reparacéo de Interesses Difusos Lesados, para agdes de
combate ao racismo indicadas pela Fundag&o Palmares.

“O objeto dareportagem postada com o audio diz respeito a fatos criminosos (com condenagdo criminal transitado em
julgado e condenac&o em agdo civil publica), com evidente interesse publico nadivulgacéo”, finalizou Jilia Galceran, ao
reconhecer alicitude da atuacdo do blogueiro e indeferir o pleito do empresério.
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