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Justica de SP confirma proibicao de tarifa adicional em
terminais portuarios

Por entender que ndo ha relacéo juridica que justifique ataxa, a 222 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Séo Paulo (TJSP) manteve a proibicédo da cobranca da THC3, tarifainstituida por terminais portuarios para a entrega de
cargas a recintos afandegados — instal agBes para armazenagem e processamento aduaneiro de mercadorias importadas

ou a serem exportadas.
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A decisdo, que favoreceu uma empresa de comércio exterior, logisticae
armazenagem em disputa contra um terminal portuério, seguiu o
entendimento do Superior Tribunal de Justica, que ja havia declarado a
ilegalidade de umatarifa semelhante, a THC2.

Em 2024, a Agéncia Naciona de Transportes Aquaviarios (Antaq)
suspendeu a THC3 e, posteriormente, proibiu sua aplicagéo por
consider&lailegal. A tarifa era aplicada sobre a armazenagem de
contéineres e era exigida pel os operadores portuérios como condicéo
para a entrega de cargas aos recintos alfandegados, ainda que o servico
jaestivesseincluido natarifaoriginal.

Nos portos brasileiros, 0s navios pagam aos operadores portuarios um
valor que cobre 0s custos de movimentac&o de contéineres dentro do
terminal. No entanto, alguns operadores passaram a cobrar taxas
adicionais dos recintos alfandegados pel os mesmos servicos jaincluidos
No prego original.

Tarifa referente a guarda provisdria de contéineres havia
sido revogada pela Antaq

Em apelagdo, a empresa de comércio exterior alegou que ndo ha distingdo entre a TCH2 e a THCS3, e que aintengdo da
operadora € cobrar duas vezes por servicos ja remunerados. Além disso, a cobranga da THC3 configuraria prética
anticompetitiva, pois encarece 0s servicos prestados pel os recintos alfandegados, que concorrem com as operadoras
portudrias.

A empresa de | ogistica também alegou a existéncia de vicio regulatério nacriacdo da THC3. 1sso porque, segundo a
empresa, a Antaq ndo considerou o impacto da criagdo da remuneracéo pelo fracionamento do servico.

Fundamentacao

Ao decidir, o TSP declarou ainexisténcia de relacdo juridica que justificasse a cobranca da THC3 e destacou que a
Antaq ja haviarevogado atarifapor consideré-lailegal.

Além disso, o tribunal citou entendimentos do Tribunal de Contas da Uni&o e do STJ sobre a THC2. Para ambas as cortes,
THC2 e THC3 sdo essencialmente iguais, o que configura duplicidade de cobranca e violag&o das regras de concorréncia.

“Nessas circunstancias, por todos os angulos que se examine a pretensdo da apelante (a empresa de logistica), razéo lhe
assiste quanto a ndo responsabilidade pelo pagamento pela Guarda Provisoria (THC3)”, escreveu o relator do caso,
desembargador Jalio César Franco.

Para 0 advogado Bruno Burini, do BRZ Advogados, a decisdo representa um avanco significativo na discussio sobre os
fracionamentos ilegais da THC. “A confirmag&o da proibicéo impede as tentativas dos operadores portuérios de fracionar
aTHC etraz seguranca juridica ao setor, coibindo préticas abusivas.”

Cligue aqui paraler a decisdo
Apelacéo Civel 1000017-26.2024.8.26.0536
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